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Abstract 

      This study aimed to demonstrate the legislative approach 

adopted by the Jordanian criminal legislator in addressing 

both physical and moral coercion, and its effect on the 

criminal accountability, through  examining  the concept of 

coercion, its conditions and limitations, how it differs from 

other similar legal concepts, and its impact on the course of 

criminal proceedings in general, taking into account that 

legislative approach suffers from clear shortcomings in both 

physical and moral coercion. Through analyzing the logical 

effect in its two types, it becomes  clear that the legislator 

didn't succeed in dealing with it. 

      The study follows the descriptive analytical approach, 

and reaches several conclusions, the most prominent of 

which is that the Jordanian legislator bases the provisions of 

criminal liability on awareness and perception. However, the 

legislative approach to addressing both types of coercion is flawed and subject to criticism, 

the Jordanian  legislator  as well did not regulate physical coercion; this has sparked 

disagreements in jurisprudence and differences in judicial applications; this diverges with his 

regulation of moral coercion in Article 88 of the Penal Act. 

      The study offers several recommendations to the Jordanian legislator, including the need 

to reformulate the legal provisions regulating coercion. It recommends that moral coercion 

be treated as an obstacle to criminal responsibility, rather than merely as an obstacle to 

punishment. At the same time, it urges that physical coercion should be regarded as a 

justification that eliminates the criminal nature of the wrongful act in general. 

Keywords: Coercion, Criminal Responsibility, Justifications, Obstacles of Responsibility,  

Obstacles of Punishment. 
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 (42)                                                                   والقاىىٌ الشًاسًُ العلىو سلشلُ

 في التشريع الأردىٌ تقًًه المقاربُ التشريعًُ للإكراه والمشاءلُ الجزائًُ

 ُدراسُ تحلًلًُ ىقدي"

قاسه محند العىٌ
عنر عبد المَدٍ العنرٍ (1)

(2)
 

 .الأردن-البيت، المفرق أستاذ مساعد، كمية الحقوق، جامعة آل  (1)
 .باحث، مديرية قضاء الأمن العام، الأردن (2)

 ملخص

ىدفت ىذه الدراسة إلى بيان السياسة التشريعية التي تبناىا المشرع الجزائي الأردني في التعامل مع       
عند ىذا  لة الجزائية، وذلك من خلال الوقوفاءمسألة الإكراه بنوعيو المادي والمعنوي، وأثره عمى المس

ا الأثر المترتب عميو المفيوم، وشروطو وضوابطو، وما يميزه عن المفاىيم القانونية الأخرى المشابية، وأخيرً 
المقاربة التشريعية تعاني من قصور واضح سواء في ؛ عمى اعتبار أن في مسار الدعوى الجزائية بشكل عام

ا في ن المشرع لم يكن موفقً أطقي للإكراه بنوعيو يتبين بالإكراه المادي او الإكراه المعنوي، فتحميل الأثر المن
 التعامل معو. 

التحميمي، بحيث انتيت إلى عدد من النتائج لعلّ و وقد جاءت ىذه الدراسة من خلال المنيج الوصفي 
من أبرزىا تأسيس المشرع لأحكام المسؤولية الجزائية عمى فكرة الوعي والإدراك، وأن المقاربة التشريعية 

، وبأن المشرع الأردني لم ينظم نوعي الإكراه ىي مقاربة منتقدة يشوبيا العديد من أوجو القصورمع عامل لمت
الإكراه المادي وتركو لمقواعد العامة؛ مما أثار الاختلاف في الفقو والتطبيقات القضائية، عمى العكس من 

 من قانون العقوبات. 88تعاممو مع الإكراه المعنوي في المادة 
خمصت الدراسة إلى عددٍ من التوصيات؛ منيا ضرورة إعادة صياغة النصوص القانونية الناظمةة وقد 

للإكةةراه، وذلةةك بجعةةل الإكةةراه المةةادي سةةببلإ تبريةةرٍ، والإكةةراه المعنةةوي مةةانعلإ مسةةؤوليةٍ، ولةةيس مانعًةةا مةةن موانةةع 
 .امالعقاب فحسب؛ وذلك تماشيًا مع الفمسفة التشريعية لممسؤولية الجزائية بشكل ع

 : الإكراه، المسؤولية الجزائية، أسباب التبرير، موانع المسؤولية، موانع العقاب.الكممات المفتاحيّة
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  (45)                                                                    و6202 ،1 العدد، 5  المجلد الميارَ،

 .المقدمُ
تُعنى التشريعات الجزائية عنةد وضةعيا لنصةوص القةانون الجزائةي بالاىتمةام بمسةألة أساسةية، ألا 

واقتضةاء الحةق العةام والعدالةة الجزائيةة فةي وىي فكرة المساءلة الجزائية، وىي سمسمة من مراحل تحديةد 
المجتمع. وىذه المساءلة بدورىا قد تؤدي إلى عدة نتائج متسمسمة، تبدأ بأصل الفعل وىةو الإباحةة التةي 
ينقضةةيا الةةنص التجريمةةي، يمييةةا تةةوافر التبريةةر أو عدمةةو، ثةةم قيةةام المسةةؤولية الجزائيةةة أو عةةدميا، وبعةةد 

 .صولًا إلى العقوبات الجزائية أو بدائميا والتدابير الاحترازيةذلك تحقق العقاب أو امتناعو، و 
وىةةذه المسةةاءلة ىةةي القةةوام الةةرئيس الةةذي لا بةةد أن ترتكةةز عميةةو أحكةةام التشةةريع الجزائةةي؛ فمةةن 
خلال وضع قواعد المساءلة الجزائية يفيم المةرء مةا لةو ومةا عميةو عنةد تعاممةو مةع نصةوص القةانون، 

القاضةةةي أو المحةةةامي، أم ممةةةن ينطبةةةق عميةةةو الةةةنص فةةةي الةةةدعوى سةةةواء أكةةةان ممةةةن يطبةةةق الةةةنص ك
الجزائية بصفتو مشتكيًا أو مشتكى عميو أو غير ذلك. ويأخذ المشةرع بالحسةبان عنةد صةياغة أحكةام 
المساءلة الجزائية العوارض التي قد تطرأ أو تنشأ ابتداءً، وتعتري القواعد الأساسية التي تقوم عمييا، 

 .المخدرات، أو الجنون، أو الإكراه، أو غير ذلك من العوارضكصغر السن، والتسمم ب
وبناءً عمى ذلك جاءت ىذه الدراسة لمناقشة الإكراه بنوعيو المادي والمعنوي وأثره عمى منطةق 

 .المساءلة الجزائية؛ في كونو سببلإ تبريرٍ أم مانعلإ مسؤوليةٍ أم أنو مجرد مانع عقاب
  

 إشكالًُ الدراسُ

الدراسةةة حةةول بيةةان الأحكةةام القانونيةةة التةةي رتبيةةا المشةةرع الجزائةةي الأردنةةي  تةةدور إشةةكالية ىةةذه
عمةةى تةةوافر الإكةةراه باعتبةةاره أحةةد موانةةع العقةةاب، ىةةذه المقاربةةة التشةةريعية تعةةاني مةةن قصةةور واضةةح 
سواء في الإكراه المادي او الإكراه المعنوي، فتحميل الأثر المنطقي للإكراه بنوعيو يتبين بان المشرع 

 يكن موفقاً في التعامل معو. لم 
 وبناءً عمى ذلك، فإن أىم الأسئمة التي تدور حوليا إشكالية ىذه الدراسة تتمثل بما يمي:

مةةا أثةةر الإكةةراه المةةادي والمعنةةوي ومةةا تةةأثيره عمةةى مسةةيرة المسةةاءلة القانونيةةة التةةي تبةةدأ بالقيةةام  .1
 بالفعل وتنتيي بالعقاب ؟

التةةي تبناىةةا المشةةرع الأردنةةي لمتعامةةل مةةع الاكةةراه بنوعيةةو مةةع  مةةا مةةدى مسةةايرة المقاربةةة التشةةريعية .2
المنطق السميم لألية العدالة الجزائية التي رسميا في قةانون العقوبةات وقةانون أصةول المحاكمةات 

 الجزائية؟
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 ما الشروط الواجب توافرىا لتحقق حالة الإكراه؟ وما الأثر الذي يرتبو الإكراه في الدعوى الجزائية؟ .3
 

 الدراسُأٍنًُ 

تتأتى أىمية الدراسة في ىذا الموضوع باعتبار الإكةراه يشةكل عائقةًا أمةام المسةاءلة الجزائيةة، ممةا 
لةةذلك مةةن أثةةر كبيةةر فةةي الةةدعوى الجزائيةةة؛ إذ لا بةةد لمباحةةث فةةي مجةةال القةةانون الجزائةةي أن يسةةتند فةةي 

القةانوني والنظريةات التةي  فيمو لمقانون الجزائي عمى ضرورة فيم المسؤولية الجزائية، من حيث أساسيا
تحدثت عنيا، وموقف المشرع مةن كةل ذلةك، وأخيةرًا مةن الحةالات التةي تشةكل مانعةاً مةن موانعيةا والتةي 

 من بينيا حالة الإكراه موضوع ىذه الدراسة.
 

 فرضًُ الدراسُ

تفتةةرض ىةةذه الدراسةةة بةةأن المشةةرع الجزائةةي الأردنةةي، وفةةي تنظيمةةو لمسةةألة المسةةاءلة الجزائيةةة 
كإحةةدى أساسةةةيات القةةانون الجزائةةةي وركةةائزه الأساسةةةية، قةةد تبنةةةى مقاربةةة تشةةةريعية معيبةةة ومنتقةةةدة لةةةم 
تصل إلى حقيقة الأثر المترتب عمى الإكراه، سواء المةادي أو المعنةوي، وأن الأثةر الصةحيح للإكةراه 

كمةةو عمةةى  المةةادي ىةةو تبريةةر الجريمةةة، أمةةا الإكةةراه المعنةةوي فيةةو مةةانع مةةن موانةةع المسةةؤولية، وىةةذا
عكس المقاربة التشريعية التي انتيجيا المشرع باعتباره للإكراه، ومن حيث النتيجة، مانعًا مةن موانةع 
العقةةاب، وذلةةك بقولةةو: بلا عقةةابب، وتنظيمةةو الإكةةراه تحةةت عنةةوان موانةةع العقةةاب، بةةدلًا مةةن اسةةتعمالو 

 .ألفاظًا دالة بالفعل عمى انتفاء المسؤولية لا انتفاء العقوبة
 

 ج الدراسُ ميَ

اتبع في ىذه الدراسةة المةنيج الوصةفي والمةنيج التحميمةي، وذلةك مةن خةلال الوقةوف عنةد النصةوص 
الجزائيةة، وكةذلك القانونية الواردة في قانون العقوبات والتي تناولت موضةوع الإكةراه كأحةد موانةع المسةاءلة 

فيا وتحميمييةا بغيةة الوصةول الأحكام القضائية التطبيقية التي تحدثت عن ىذه المساءلة، وذلةك بوصة
 إلى النتائج المرجوة.

 

 خطُ الدراسُ

اعتمد في ىذه الدراسة عمةى التقسةيم الثنةائي، وذلةك مةن خةلال تقسةيم الدراسةة إلةى مبحثةين، تضةمن 
كةةةةل مبحةةةةث مطمبةةةةين، بحيةةةةث خصصةةةةنا المبحةةةةث الأول لمحةةةةديث عةةةةن ماىيةةةةة الإكةةةةراه كمةةةةانع مةةةةن موانةةةةع 
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المبحةةةث الثةةةاني الأثةةر المترتةةةب عمةةةى الإكةةةراه فةةةي الةةةدعوى الجزائيةةةة،  المسةةؤولية الجزائيةةةة، فةةةي حةةةين عةةةالج
 وانتياءً بخاتمة تضمنت أبرز النتائج وأىم التوصيات.

تم عمل المصادر والمراجع في ىذه الدراسةة بطريقةة أتوماتيكيةة مةن خةلال برمجيةة : المراجع والمصادر
(MSWord)  حسب متطمبات(APA)إنشاء قائمة المراجع. ، وبذات الأسموب والبرمجيات تم 

 
 :المبحث الأول

 ماًٍُ الإكراه كناىع مً مىاىع المشؤلًُ الجزائًُ
 

إن الدراسةة فةي ماىيةة الإكةراه كمةانع مةن موانةع المسةاءلة الجزائيةة تتطمةب ابتةداءً الوقةوف عنةد 
الحةديث مفيوم الإكراه بشقيو: المادي والمعنوي وعلاقتو بالمسؤولية الجزائية )المطمةب الأول(، ومةن ثةم 

 عن أىم الشروط اللازمة لتحققو )المطمب الثاني(.
 

 المفَىو والعلاقُ: الجزائًُ والإكراهالمشاءلُ : المطلب الأول
الجزائيةة وبنائيةا مةن جيةة ومفيةوم في ىذا القسم سوف تتعرض الدراسة لبيان مفيوم المساءلة 

الإكراه وعلاقتو بيا مةن جيةة أخةرى؛ لدراسةة أثةره عمةى ىةذه المسةاءلة، وذلةك لمتمييةد لمناقشةة وتقيةيم 
 منيج المشرع الأردني في التعامل مع إشكالية الدراسة.

 

 الفرع الأول: البناء القانوني المساءلة الجزائية
القانوني لممساءلة الجزائيةة، وىنةا يمكةن البةدء مةن فكةرة  في ىذا الفرع لا بد من التعرض لمبناء

بدييية، وىي أن الأصل في الأفعال الإباحة ما لم يرد نص تشريعي يجةرم ىةذا الفعةل، فةإذا مةا جةاء 
ىةةذا الةةنص أصةةبح الفعةةل مجرمًةةا؛ وىنةةا يمكةةن أن يةةرد عمةةى ىةةذا الفعةةل المجةةرم أحةةد أسةةباب التبريةةر، 

مو وىو الإباحة بأن ينزع عنو الصفة الجرمية. ثم بعد ذلةك، إذا لةم والذي يعيد الفعل المجرم إلى أص
يرد سبب الإباحة، فلا بد من النظر إلى ذلك الفاعل: ىل ىو أىل لتحمل المسؤولية الجزائية أم أنو 
غيةةر مسةةؤول جزائيًةةا؛ وبنةةاءً عميةةو يمكةةن الانتقةةال لتحميمةةو المسةةؤولية الجزائيةةة عنةةد تةةوافر أركانيةةا، أو 

تنةةاع المسةةؤولية الجزائيةةة عنةةد ورود عةةارض مةةن عةةوارض تمةةك المسةةؤولية. فةةإذا مةةا تقةةررت القةةول بام
مسؤوليتو الجزائية، عندىا يتم الانتقال إلى الحديث عن وجوب عقابو وىو الأصل، أم أنو يةرد بحقةو 

 .(2011مانع من موانع العقاب )لممزيد انظر: السعيد، 
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زائيةةةةة ىةةةةي المسةةةةؤولية الجزائيةةةةة والتةةةةي لا بةةةةد مةةةةن وواسةةةةطة العقةةةةد فةةةةي سمسةةةةمة مراحةةةةل المسةةةةاءلة الج
مناقشةتيا كتوطئةة لمتمييةةد لدراسةة الإكةراه لتحديةةد اثةره فةي سمسةةمة المسةاءلة الجزائيةة، وىنةةا لابةد مةن الإشةةارة 
الةةى أن ثمةةة جانةةب مةةن الفقةةو ذىةةب الةةى أن المسةةؤولية الجزائيةةة ىةةي بفكةةرة تتمحةةور حةةول إلةةزام الشةةخص 

، 2019ا أوجبةةو عميةةو القةةانون والتةةي تةةتمخص بفكةةرة العقةةابب )العةةدوان و.، بتحمةةل تبعةةة عةةدم الالتةةزام بمةة
(، وقد بيّن جانب من فقياء الشرع الإسلامي الحنيف مفيوم المسةؤولية الجزائيةة بأنيةا: الأثةر 664صفحة 

(، ومةا يسةتفاد مةن ىةذه 78، صفحة 2021الذي يترتب عمى المكمف أثر قيامو بفعل محظور )الرفاعي، 
فكةةرة عامةةة تةةدور حةةول تحميةةل  -بةةرأي الباحةةث –أن المسةةؤولية الجزائيةةة مةةن حيةةث المبةةدأ ىةةي  التعريفةةات

 مرتكب الجرم المسؤولية التي رتبيا المشرع كجزاء عمى خرقو لقاعدة قانونية محظور عميو مخالفتيا.
، 2011والمسةةةةةؤولية الجزائيةةةةةة تتطمةةةةةب شةةةةةرطًا سةةةةةابقًا، وىةةةةةو تةةةةةوافر الأىميةةةةةة الجزائيةةةةةة )السةةةةةعيد، 

(، وعميو فإن ىذا الشرط خارج عن الماىيةة، لا يمةزم مةن وجةوده الوجةود 439-437، 428فحات الص
ويمزم من عدمو العدم، عمى عكس الركن الذي يعتبر جةزءًا مةن الماىيةة، يمةزم مةن وجةوده الوجةود ومةن 

 (. وىةةذه الأىميةةة بةةدورىا مكنةةة فكريةةة مجةةردة تبُنةةى عمةةى ركنةةي القةةدرة عمةةى1997عدمةةو العةةدم )حسةةن، 
الإدراك وقابميةةة تكةةوين الإرادة، وتعنةةي إمكانيةةة تحميةةل الجةةاني المسةةؤولية الجزائيةةة عةةن الفعةةل الجرمةةي 

(. والإدراك في ىذا 133، صفحة 2021( )العدوان م.، 50-49، الصفحات 2009)زاده والمجاب، 
فره لةةةدى المقةةةام ىةةةو القةةةدرة العقميةةةة عمةةةى معرفةةةة الأشةةةياء وطبيعتيةةةا وتوقةةةع عواقبيةةةا، حيةةةث يفتةةةرض تةةةوا

(، وسةةبب ذلةةك لةةزوم تةةوافر 69، صةةفحة 1993المسةةؤول ببموغةةو سةةنًا معينةةة )الديناصةةوري والشةةواربي، 
التمييةةز، وىةةو اسةةتطاعة الشةةخص التبصةةر بماىيةةة تصةةرفو وتقةةدير مةةا يترتةةب عميةةو مةةن آثةةار فةةي سةةياق 

 .(50، صفحة 2009المجرى الطبيعي للأمور )زاده والمجاب، 
جزائيةة ىةي مفيةوم واقعةي يعنةي تحميةل الشةخص تبعةة ارتكابةو لجريمةة بالمقابل، فإن المسؤولية ال

رادة حةةرة )زاده والمجةةاب،  (، والمسةةؤولية الجزائيةةة تقةةوم عمةةى 50، صةةفحة 2009معينةةة عةةن اختيةةار واح
ركنين: الأول ىو إدراك الجاني وعممو بالفعل المجرم وآثةاره وعواقبةو، أمةا الةركن الثةاني فيةو توجةو إرادة 

مةةن  74ب تمةةك الأفعةةال المجرمةةة بنةةاءً عمةةى حريةةة اختيةةار، عمةةى مقتضةةى نةةص المةةادة الجةةاني لارتكةةا
 .(439-437، الصفحات 2011قانون العقوبات الأردني )السعيد، 

والمسةةؤولية الجزائيةةة تتطمةةب نةةوعين مةةن الاسةةناد: إسةةناد مةةادي يتمثةةل فةةي رابطةةة سةةببية بةةين الجريمةةة 
وي يتمثةةل فةةي نسةةبة الجريمةةة الةةى شةةخص الفاعةةل، وىةةذا كمفيةةوم وفعةةل الجةةاني، وفةةي المقابةةل اسةةناد معنةة

مبنةةي عمةةى خطةةأ ذلةةك الفاعةةل، وفةةي ضةةوء ذلةةك يتنةةازع الفقةةو اتجةةاىين فةةي بنةةاء المسةةؤولية الجزائيةةة الأول 
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يؤسسيا عمى أساس أخلاقةي وركيزتةو الاسةناد المعنةوي باعتبةار الجريمةة ىةي نتيجةة لةلإرادة الاثمةة لمجةاني 
، والثةةاني يؤسسةةيا عمةةى أسةةاس اجتمةةاعي تجريبةةي وركيزتةةو الاسةةناد المةةادي ومقصةةده منيةةا تحقيةةق العدالةةة

وىدفيا حمايةة المجتمةع مةن الضةرر باعتبةار الجريمةة انحةراف المجةرم عةن المعةايير المقبولةة فةي المجتمةع 
(، والمسةةؤولية الجزائيةةة تيةةدف بالأصةةل لمةةردع العةةام 2-1، الصةةفحات 1993)الديناصةةوري و الشةةواربي، 

، ثم مؤخراً اعترف ليا بيدف تحقيق العدالة وشفاء صدر المجني عميو، ووسةيمتيا فةي ىةذا والردع الخاص
 وما بعدىا(. 427، صفحة ص 2011كمو العقوبة الجزائية والتدابير الاحترازية )السعيد، 

م ةة أو  ومن الجدير بالذكر فةي ىةذا السةياق أن موانةع العقةاب، أو مةا يُطمةق عميةو الأعةذار المُح 
مةةن العقةةاب، يةةأتي أثرىةةا بعةةد أن يةةتم التحقةةق مةةن قيةةام المسةةؤولية الجزائيةةة أو امتنةةاع قياميةةا. المعفيةةة 

وموانع العقاب تقوم عمى فكرة أن المشرع قد ر أن مصمحة المجتمع في عدم إيقاع العقوبة أولى مةن 
ون مةةةن قةةةان 96مصةةةمحتو فةةةي إيقاعيةةةا. وقةةةد أورد المشةةةرع الأعةةةذار المعفيةةةة وحةةةدد أثرىةةةا فةةةي المةةةادة 

العقوبةةات، وبةةي ن، وخلافةًةا للأصةةل، بأنيةةا تعفةةي الجةةاني مةةن الجةةزاء الجنةةائي بشةةقو العقةةابي فقةةط دون 
التةةةدبير الاحتةةةرازي؛ حيةةةث نةةةص  عمةةةى أنةةةو لا مةةةانع مةةةن إنةةةزال بعةةةض التةةةدابير الاحترازيةةةة كالكفالةةةة 

ئمةةةة بأركانيةةةا الاحتياطيةةةة، وىةةةي لا تنفةةةي المسةةةؤولية الجزائيةةةة ولا تبةةةرر الفعةةةل الجرمةةةي، فالجريمةةةة قا
 .(566-564، الصفحات 2011)السعيد، 

لا تقةوم  –بةرأي الباحةث–ومما لا بد من القول بو أيضًا في ىةذا المقةام أن المسةؤولية الجزائيةة 
فقةةط عمةةى العمةةم والإرادة، بةةل لا بةةد أن يتحقةةق لةةدى الفاعةةل اختيةةار حقيقةةي صةةحيح لا يشةةوبو عيةةب 

لا أصبحت إرادتو غير سةميمة وب حكةم العةدم؛ فةإن انعةدام الاختيةار الصةحيح نتيجةة الإكةراه الإكراه، واح
 .يؤدي بنتيجتو إلى ىدم ركن أساسي من أركان المسؤولية الجزائية

 
 مفيوم الإكراه الفرع الثاني:

فةةي ىةةذا الفةةرع سةةوف يةةتم مناقشةةة مفيةةوم الإكةةراه وموقعةةو مةةن بنةةاء المسةةاءلة الجزائيةةة وىةةذا فةةي 
التشةريعية التةي تبناىةا المشةرع الأردنةةي فةي تعاممةو مةع الإكةةراه  سةبيل إمكانيةة تصةور نجاعةة المقاربةةة

 بوصفو مانع عقاب.
فةةي البدايةةة يمكةةن القةةول إن الإكةةراه ىةةو بقةةوة مةةن شةةأنيا أن تشةةل إرادة الشةةخص أو تقيةةدىا إلةةى 

(، وقةد اعتبةره جانةب 82، صةفحة 1972درجة تمنعيا عن أن يتصرف وفقاً لما يراهب )المرصفاوي، 
بأنو: بضغط مادي أو معنوي يمارسو المُكر ه عمى المكرلإه لسمب إرادتةو أو التةأثير فييةا أخر من الفقو 
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 (03)                                                                   والقاىىٌ الشًاسًُ العلىو سلشلُ

(؛ إذ إنيةةةا تةةةؤثر 60، صةةةفحة 2022ليتصةةةرف المُكةةةرلإه وفقةةةاً لمةةةا يريةةةد القةةةائم بةةةالإكراهب )عبةةةد الفتةةةاح، 
بشكل مباشر في الركن المعنوي لمجاني وتؤدي في بعض صورىا إلةى إعةدام إرادة الجةاني لارتكةاب 
الفعةةل الجرمةةي عمةةى نحةةو تةةام، وبنةةاءً عمةةى مةةا تقةةدم، يتضةةح بةةأن الإكةةراه لا يعةةدو عةةن كونةةو تصةةرف 
يوجو نحو شخص معين يؤثر في إرادتو أو سلامة اختياره عمى الأقل بشكل يدفعو إلى ارتكاب فعل 

 ما كان ليرتكبو لولا أثر الإكراه عميو، والإكراه يأخذ صورتين: إكراه مادي والآخر معنوي.
ما فيمةا يتعمةق بالصةورة الأولةى وىةي الإكةراه المةادي، فةيمكن وصةفو بأنةو قةوة ماديةة مةن مصةدر أ

خارج عن سيطرة الجاني يستحيل عميو مقاومتيا تسيطر عمى أعضاء جسةمو وتدفعةو نحةو القيةام بفعةل 
أو امتنةةاع يعاقةةب عميةةو القةةانون، إذ يتةةأتى الإكةةراه المةةادي مةةن عةةدة مصةةادر فقةةد يكةةون مصةةدره شةةيء 

ارجي غيةةةر إرادي كالفيضةةةانات والأعاصةةةير وغيرىةةةا، كمةةةا قةةةد يكةةةون نةةةابع مةةةن حالةةةة أصةةةابت جسةةةم خةةة
الجةةاني نفسةةو كحالةةة شةةمل تصةةيب سةةائق المركبةةة، وكةةذلك قةةد يكةةون العنصةةر المةةؤثر ىةةو الانسةةان الةةذي 
يقةوم بفعمةو بحمةل إنسةان آخةةر عمةى ارتكةاب جةرم معةين وىةةو المعنةي بموضةوع الدراسةة إذ جةرت العةةادة 

لاق لفظ الإكراه المادي عمةى الأفعةال التةي تصةدر عةن الانسةان، فيمةا أُطمةق لفةظ القةوة القةاىرة عمى إط
 (.10، صفحة 1997عمى المؤثرات التي يكون مصدرىا الطبيعة )ابو عميم، 

وسنتناول ىنا مفيوم الإكراه المادي، والذي يدور حول قيام شخص بإعدام إرادة واختيار شةخص 
إتيةةان فعةةل معةةين، كقيةةام شةةخص بمسةةك يةةد شةةخص آخةةر والضةةغط بيةةا عمةةى آخةةر بحممةةو ماديًةةا عمةةى 

المسةةدس، دون أن يكةةون لةةدى الشةةخص الةةذي يقةةع عميةةو الإكةةراه أيةةة إرادة أو اختيةةار فةةي القيةةام بالفعةةل 
الجرمي، مما يجعل مرتكةب الجةرم مةن الناحيةة الماديةة أداةً فةي يةد مُحةدث الإكةراه. فإننةا، والحالةة ىةذه، 

بيق من تطبيقات الفاعل المعنوي، والتي سيتم الحديث عنيا في معرض بيةان الأثةر قد نكون بصدد تط
 .المترتب عمى قيام حالة الإكراه

مع الإشارة ىنا إلى أن أغمب التشريعات العربية لم تنظم ىذا النوع مةن الإكةراه كمةا فعةل المشةرع 
دي، وقةةد أبقةةى المشةةرع الأردنةةي الأردنةةي، الةةذي اقتصةةر تنظيمةةو للإكةةراه عمةةى الإكةةراه المعنةةوي دون المةةا

تنظيم مسألة الإكراه المادي لمقواعد العامة التي تكفي لمنع المساءلة الجزائية لمرتكب الجرم عةن الفعةل 
المكةةةره عميةةةو ماديًةةةا؛ فالجةةةاني فةةةي ىةةةذه الحالةةةة لةةةن يُسةةةأل جزائيًةةةا تطبيقةًةةا لمقاعةةةدة العامةةةة فةةةي المسةةةؤولية 

 .( من قانون العقوبات الأردني74/1دة، وتحديدًا نص المادة )الجزائية التي تبُنى عمى العمم والإرا
وفةةي التشةةريعات المقارنةةة يمكةةن الإشةةارة ىنةةا إلةةى مقاربةةة المشةةرع المغربةةي، فقةةد أورد نصًةةا صةةريحًا 
لتنظةيم حالةة الإكةراه المةادي عمةةى ارتكةاب جةرم، واعتبةر ىةذه الحالةةة مةن حةالات انتفةاء المسةؤولية الجزائيةةة 



 قاسه العىٌ وعنر العنرٍ ................................................................................................................... تقًًه المقاربُ التشريعًُ

 

 

 

  (01)                                                                    و6202 ،1 العدد، 5  المجلد الميارَ،

( مةن قةانون 124تبر أن الفعةل المرتكةب بسةببيا لا يُشةكل جرمًةا حسةب مقتضةى المةادة )لسبب تبرير، واع
 .العقوبات المغربي، أي إنو اعتبر فعل المُكرلإه ماديًا فعلًا مباحًا ولا يشكل جرمًا

أمةةةا الصةةةورة الثانيةةةة فيةةةي مةةةا يُعةةةرف بةةةالإكراه المعنةةةوي، وىةةةو الضةةةغط الةةةذي يُمةةةارس مةةةن قبةةةل 
(. فالمعيةةةار 665، صةةةفحة 1962لقيةةةام بعمةةةل معةةةين )حسةةةني، شةةةخص بيةةةدف حمةةةل آخةةةر عمةةةى ا

الأسةةاس لمتفرقةةة فيمةةا بةةين الإكةةراه المةةادي والمعنةةوي ىةةو أن الجةةاني فةةي الإكةةراه المةةادي يتةةأثر ماديًةةا 
ويُحمةةل عمةةى ارتكةةاب الفعةةل الجرمةةي، بينمةةا فةةي الإكةةراه المعنةةوي فةةإن الجةةاني يةةأتي بالفعةةل الجرمةةي 

، صةةفحة 1997لوقوعةةو تحةةت وطةةأة تيديةةد واقةةع عميةةو )أبةةو عمةةيم،  بإرادتةةو ولكةةن دون حريةةة اختيةةار
(. وقد اعتد المشرع الأردني في قانون العقوبات صراحة بيذا النوع مةن أنةواع الإكةراه فةي المةادة 13

 .(، ورتب أثرًا عمى توافره سنتناولو فيما بعد88رقم )
عن مسألة قد تتقاطع نوعًا  وفي ىذا السياق، لا بد من الإشارة إلى أن المشرع الأردني تحدث

مةةا مةةع مسةةألة الإكةةراه المعنةةوي، وىةةي مةةا تُعةةرف بحالةةة الضةةرورة، والتةةي أوردىةةا المشةةرع فةةي المةةادة 
( من قانون العقوبات. وتتقاطع ىذه المسألة مع حالة الإكراه المعنةوي فةي أن الجةرم الةذي ينشةأ 89)

ن ركنيةا المعنةوي يمتقةي جنبًةا إلةى جنةب مةع عنيا يصيب، كمةا فةي الإكةراه المعنةوي، إنسةانًا بريئًةا، وأ
وما بعدىا(. ومع ذلك، يرى جانب من الفقةو، وبحةق،  585، صفحة 1962ركنيا المادي )حسني، 

أن ثمةةةة اختلافةًةةا جوىريًةةةا بةةةين كةةةلا الأمةةةرين: حالةةةة الضةةةرورة والإكةةةراه المعنةةةوي، ومةةةن ذلةةةك أن حالةةةة 
المعنةوي الةذي ينةتج عةن فعةل الإنسةان. كمةا الضرورة تقوم نتيجة فعةل الطبيعةة، عمةى عكةس الإكةراه 

نمةةةا ييةةةدد  أن حالةةةة الضةةةرورة يسةةةعى فاعميةةةا إلةةةى ارتكةةةاب جريمتةةةو لةةةدرء خطةةةر لا ييةةةدده شخصةةةيًا، واح
شةخص الغيةةر أو مالةو، فةةي حةين أن جريمةةة المكةرلإه تكةةون لةدفع خطةةر يصةيبو شخصةةو. وأخيةرًا، فةةإن 

و الحةةال فةةي حالةةة الإكةةراه طةةرق تخمةةص المضةةطر فةةي حالةةة الضةةرورة تكةةون أوسةةع وأشةةمل ممةةا ىةة
المعنةوي؛ ففةي حالةة الضةةرورة قةد يكةون بإمكانةةو أن يسةمك طرقةًا أخةرى لتفةةادي الخطةر، فةي حةةين أن 

، الصةةةفحات 2022الأمةةةر لةةةيس بيةةةذه السةةةعة بالنسةةةبة لممكةةةرلإه فةةةي حالةةةة الإكةةةراه المعنةةةوي )السةةةعيد، 
 المطمب الثاني: شروط الإكراه.(512-513

لإكراه حالة بتوافرىا تختل أسس المساءلة الجزائية لمجاني عةن الفعةل كما تم بيانو سابقاً، يعد ا
الجرمي المُرتكب من قبمو؛ لذا فإن توافر ىذه الحالة يتطمب بالتالي توافر عدة شروط، حيث تختمف 

 الشروط المتطمبة في الإكراه باختلاف صورتو أكان إكراه مادياً أم معنوياً. 
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 ديالفرع الأول: شروط الإكراه الما
بمراجعةةةة النصةةةوص القانونيةةةة التةةةي ترسةةةم القواعةةةد العامةةةة لممسةةةاءلة الجزائيةةةة ومبةةةاديء القةةةانون 
الجزائةةي فةةي قةةانون العقوبةةات الأردنةةي وفةةي ضةةوء النقةةاش الفقيةةي والفيةةم القضةةائي ليةةذه القواعةةد يمكةةن 

 القول انو يُشترط في الإكراه المادي عدة شروط وىي:

 غير متوقعة أن تكون القوة التي تشكل الإكراه .1
ويُقصةةد بيةةذا الشةةرط أن تكةةون القةةوة الماديةةة التةةي يتةةذرع بيةةا الجةةاني والتةةي دفعتةةو إلةةى ارتكةةاب 
فعمةةو الجرمةةي تحةةت تأثيرىةةا قةةوة خارجةةة عةةن إرادتةةو وغيةةر معمومةةة أو متوقعةةة مةةن قبمةةو، ممةةا يعنةةي 

ن قةد سةاىم بفعمةو بمجرد اعتبار أن الجاني قد توقع أو كةان عميةو أن يتوقةع القةوة الخارجيةة فإنةو يكةو 
في وقوعيا، إذ إن الأمر المتوقع من الممكن تفةادي حصةولو، وبالتةالي تفةادي ارتكةاب الجةرم، ويةرى 
مةةن قةةالوا بيةةذا الاشةةتراط بةةأن الجةةاني عميةةو ألا يعمةةم بةةالخطر ولا يتوقعةةو ولةةيس مةةن الواجةةب عميةةو أن 

 (.36-35، الصفحات 2009يتوقعو وفق معيار الرجل المعتاد )النوايسة، 
ويمكن القول: إن ىذا الشرط يؤدي إلى زعزعة الأسةاس الةذي يقةوم عميةو الأثةر المترتةب عمةى 
الإكراه المادي، فمن وقع ضحية إكراه مادي كما أشرنا سابقاً أصةبح آلةة فةي يةد موقةع الإكةراه بشةكل 
تكةةون إرادتةةو فيةةو قةةد انعةةدمت بشةةكل كامةةل، ومثةةال ذلةةك أن يكةةون ىنالةةك شةةخص يمسةةك بةةأداة حةةادة 
بحكم عممو ويأتي شخص آخر ويمسك بيده ويضرب شةخص ثالةث بيةذه الأداة، وبيةذه الصةورة فةإن 
القةةول بانعةةدام مسةةاءلة المُكةةرلإه الةةذي وقةةع عميةةو الإكةةراه يةةرد إلةةى انعةةدام الاختيةةار لةةدى الجةةاني بشةةكل 

تتنةافى كامل لحظة ارتكاب الجرم، بالتالي فإن إعمةال أحكةام الإكةراه مةا ىةو إلا معالجةة حالةة واقعةة 
 مع فكرة التوقع والتنبؤ.

 أن تكون القوة غير قابمة لمدفع .2
أي ألا يكةةون الجةةاني بوسةةعو التحمةةل مةةن التةةأثير الواقةةع عميةةو ويصةةبح ارتكابةةو لمجةةرم الحةةل والخيةةار 
الوحيةد أمامةةو لمةةتخمص مةةن تبعةةة الإكةراه، وبمعنةةى آخةةر أن يكةةون مةةن المسةتحيل عمةةى الجةةاني التحمةةل مةةن 

إلا مةةن خةةلال ارتكةةاب الفعةةل المطمةةوب منةةو مةةن قبةةل مةةن وضةةعو تحةةت تةةأثير الإكةةراه  المةةؤثر الواقةةع عميةةو
 (.38، صفحة 2009)النوايسة، 

وىذه الشروط ىي في حقيقتيا شةروط عامةة للإكةراه بصةورتيو، المةادي والمعنةوي، إذ إن تطمبيةا يةرد 
الإكةراه وحُجةب عنةو إلى فمسفة الاضطرار، وىو الشعور الذي يتولد لدى الشةخص الةذي وقةع تحةت تةأثير 

قدرتةةةو عمةةةى اختيةةةار ارتكةةةاب الفعةةةل مةةةن عدمةةةو. إلا أن ىةةةذه الشةةةروط تكفةةةي لتحقةةةق حالةةةة الإكةةةراه المةةةادي 
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  (00)                                                                    و6202 ،1 العدد، 5  المجلد الميارَ،

عمال أحكاميا؛ إذ إن ىذا النوع من أنواع الإكراه يقوم عمى فكرة التةأثير المةادي المباشةر، الةذي لا يتةرك  واح
طةر الةذي شةعر بةو نتيجةة الفعةل الواقةع عميةو. أمةا مجالًا لمرتكب الجرم لتقدير موقفةو أو قيةاس جسةامة الخ

الإكراه المعنوي، فلا يتوافر فيو سمة التأثير المادي المباشةر، ممةا يجعةل ىةذا النةوع أقةل تةأثيرًا عمةى الإرادة 
من الإكراه المادي، الأمر الذي ينشئ عدة شروط جديدة يمتاز بيا الإكراه المعنةوي دون المةادي، وىةذا مةا 

 .اسة في الفرع الثانيستتناولو الدر 

 الفرع الثاني: شروط الإكراه المعنوي
يعةةةد الإكةةةراه بصةةةورتو المعنويةةةة أكثةةةر وقوعةةةاً مةةةن الإكةةةراه المةةةادي وتطبيقةةةاً أشةةةمل وأوسةةةع مةةةن 

( مةن قةانون 88تطبيقات موانع المسؤولية، إذ إنو يعرف وكما عبر عنو المشرع الأردني في المادة )
يتوقةةع ضةةمن دائةةرة المعقةةول المةةوت العاجةةل أو أي ضةةرر بميةة   العقوبةةات بأنةةو تيديةةد يجعةةل صةةاحبو

يؤدي إلةى تعطيةل أو تشةويو عضةو مةن أعضةاء مةن وقةع عميةو التيديةد بصةورة دائمةة لةو لةم ينفةذ مةا 
 طمبو منو المكره.

كما أن المشرع الأردني قد اشترط بصراحة النص في ىذا التيديد الشةرطين العةامين الةذين تةم 
المةةادي بةةأن لا يكةةون مةةن تعةةرض للإكةةراه قةةد وضةةع نفسةةو فيةةو بمحةةض إرادتةةو  اشةةتراطيما فةةي الإكةةراه

وألا يكةةون ىنالةةك سةةبيل لمةةتخمص مةةن حالةةة الإكةةراه غيةةر تنفيةةذ الجةةرم، إلا أن ىةةذا الاشةةتراط لا ينفةةي 
وجةود عةدة شةروط أخةرى اشةترط الفقةو توافرىةا لقيةام حالةة التيديةد المعنةوي وسةيتم استخلاصةيا أيضًةةا 

 لسابقة وىي: من عبارة النص ا

 .أن يكون التيديد ممجئًا بضرر يقع عمى نفس المكرَه أو عمى سلامة جسده .1
والتيديد الممجئ يشترط أن يكةون عمةى درجةة مةن الجسةامة مةن شةأنيا أن تصةل إلةى حةد وفةاة 
المكةةرلإه أو تعطيةةل عضةةةو مةةن أعضةةةائو بصةةورة دائمةةة، لا أن يكةةةون التيديةةد بةةةأمر بسةةيط )مجةةةذوب، 

(. كمةةةا اشةةةترط المشةةةرع الأردنةةةي فةةةي الإكةةةراه المعنةةةوي أن يكةةةون بفعةةةل 92-91، الصةةةفحات 2016
إلةى وفةاة المكةرلإه أو إلحةاق ضةرر بمية  بةو يةؤدي  –حسب اعتقاد المكرلإه ضمن دائةرة المعقةول–يؤدي 

 .(458-457، الصفحات 2011إلى تعطيل أو تشويو عضو من أعضائو بصورة دائمة )السعيد، 
ومن الجدير بالذكر في ىةذا المقةام أن المشةرع الأردنةي لةم يعتبةر التيديةد بيةدر حيةاة الغيةر أو 
تشةةويو عضةةو مةةن أعضةةائو عةةذرًا داخةةلًا فةةي مفيةةوم الإكةةراه المعنةةوي، بةةل اعتةةد فةةي الإكةةراه المعنةةوي 
 بةأذى يقةةع عمةةى شةةخص المكةرلإه فقةةط، دون الةةنفس أو سةةلامة جسةةده غيةره، كأحةةد أبنائةةو مةةثلًا. مةةع أن
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 (02)                                                                   والقاىىٌ الشًاسًُ العلىو سلشلُ

العمة في التيديد بضرر يقع عمى الغيةر متةوافرة، وقةد تكةون متةوافرة بشةكل أكبةر فةي بعةض الحةالات 
من التيديد الذي يقع عمى الةنفس؛ فالتيديةد بإلحةاق الأذى بأحةد الوالةدين أو الأبنةاء، وبحكةم الطبيعةة 

ه، وىةذا مةا البشرية، من شةأنو إعةدام الإرادة بشةكل أكبةر مةن التيديةد بضةرر يقةع عمةى شةخص المكةرلإ 
 .يجعل موقف المشرع الأردني في ىذا المقام موقفًا غير محمود

ومن جانب آخر، ومن باب عدم الموازنة في الأحكام فةي ظةل قةانون العقوبةات الأردنةي، فةإن 
( مةن قةةانون العقوبةةات، قةد اعتبةةر حالةةة دفةةع 341المشةرع، عنةةد تنظيمةةو لمةدفاع الشةةرعي فةةي المةةادة )

عمى نفس الغيةر صةورة مةن صةور الةدفاع الشةرعي، الةذي يزيةل صةفة التجةريم الاعتداء الحال الواقع 
عن الفعةل ويجعمةو مةن قبيةل ممارسةة الحةق، فةي حةين أنةو لةم يعتبةر التيديةد بضةرر يقةع عمةى الغيةر 
صورة من صور الإكراه المعنوي، الأمر الذي يعد تناقضًةا يجةب إزالتةو، إذ إن الةدفاع الشةرعي أكثةر 

ن الإكراه المعنوي، وبالتالي فةإن اعتبةار الاعتةداء الواقةع عمةى الغيةر دفاعًةا جسامة من حيث الأثر م
 .شرعيًا يوجب بالضرورة اعتبار التيديد بيذا الاعتداء إكراىًا معنويًا من باب أولى

 ألّّ يكون المُكرَه بإرادتو ىو من وضع نفسو موضع الإكراه .2
تةو تحةت الإكةراه وكةان يعمةم بةالإكراه ومقتضى ىذا الشةرط أن المُكةرلإه متةى مةا وضةع نفسةو بإراد

مسبقاً فكان عميو أن يتدبر وسيمة لمتخمص أو تجنب الإكةراه وآثةاره، فةإن لةم يفعةل كةان قيامةو بالفعةل 
الجرمةةةي نتيجةةةة خطئةةةو، وبعبةةةارة أخةةةرى لا بةةةد وأن يكةةةون الإكةةةراه خةةةارج عةةةن إرادة الفاعةةةل )السةةةعيد، 

 (460، صفحة 2011

 نونًا بتحمل الخطر محل الإكراهألّّ يكون المُكرَه ممزماً قا  .3
فةةإذا كةةان المُكةةرلإه ممزمةةاً بمواجيةةة الخطةةر محةةل الإكةةراه فمةةيس لةةو فةةي أثنةةاء أدائةةو لةةذلك الالتةةزام 
القانوني الاحتجاج بالإكراه لمقيام بالفعل الجرمي، فمثلًا من يحكةم عميةو بالإعةدام لةيس لةو الاحتجةاج 

واجةةو المجةةرمين لا يعتبةةر ىةةذا الخطةةر إكراىةةا بةةالإكراه لميةةرب مةةن محبسةةو، وكةةذلك الشةةرطي الةةذي ي
 (.678، صفحة 1962لمقيام بجريمة قد تؤذي أو تضر بالغير )حسني، 

 أن يكون التيديد بإيقاع ضرر محدق غير آجل .4
مةةة ىةةذا الاشةةتراط تكمةةن فةةي أن التيديةةد بضةةرر مسةةتقبمي وغيةةر حةةال يجعةةل مةةن المكةةره أمةةام  وع 
فرصةةة لتفةةادي وقةةوع الخطةةر محةةل التيديةةد غيةةر ارتكةةاب الجةةرم، إذ إنةةو وكمةةا أشةةرنا حتةةى يقةةال بصةةحة 
التيديةةد أن يكةةون الجةةاني أمةةام خيةةار وحيةةد لتفاديةةو وىةةو ارتكةةاب الجةةرم، إلا أنةةو وفةةي حةةال وجةةود فتةةرة 
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منيةة بةين التيديةد والضةرر ففةي وسةع الجةاني عنةدىا إيجةاد حمةول بديمةة مثةل إخبةار السةمطات أو غيةةر ز 
(، ويكون الخطر حالًا بأن يكون قةاب قوسةين أو أدنةي مةن الوقةوع 92، صفحة 2016ذلك )مجذوب، 

 أو أن يكةةةون قةةةد بةةةدأ ولةةةم ينتيةةةي، أمّةةةا الخطةةةر المسةةةتقبمي أو المنتيةةةي فةةةلا يصةةةدق عمييمةةةا ىةةةذا الشةةةرط
 (.675، صفحة 1962)حسني، 

 أن يكون المُكرهِ قادراً عمى تنفيذ ما ىدد بو .5
وىذا الشرط ىو شةرط لازم حيةث إن الإكةراه المعنةوي ىةو نتيجةة لحالةة الرىبةة التةي تتولةد لةدى 
الجاني وتدفعو نحو ارتكاب الجةرم، فةلا يتصةور فةي ىةذه الرىبةة أن تتحقةق إلا فةي حالةة مةا إذا كةان 

لا فةإن تيديةده سةيمر عةابراً عمةى الجةاني نفسةو  الشخص الذي قام ب التيديةد قةادراً عمةى تنفيةذ تيديةده واح
 (. 675، صفحة 1962)حسني، 

 أن يغمب الظن لدى الجاني بوقوع التيديد لو لم ينفذ ما طمب منو .6
وىةةذا الاشةةتراط ىةةو اشةةتراط نفسةةي إذ إن غمبةةة الظةةن ىةةي فكةةرة تتولةةد فةةي ذىةةن الجةةاني، ومفةةاد ىةةذا 

كون الجاني عند تنفيذه لمجرم قد وصل إلى قناعة تامة بأن من قام بتيديةده سةينفذ ىةذا التيديةد الشرط أن ي
 (.93، صفحة 2016لا محالة إذا لم يقم الشخص الذي وقع ضحية الإكراه بتنفيذ مطالبو )مجذوب، 

 ألّّ تكون الجريمة المراد ارتكابيا ىي جريمة قتل .7
كةةرلإه ولا يقبةةل فةةي أي حةةال مةةن الأحةةوال ممةةن وقةةع تعةةد نفةةس المجنةةي عميةةو مسةةاوية لةةنفس المُ 

ضحية الإكراه أن ينقذ نفسو بإىدار حياة غيره، وقد أورد المشرع الأردني في ىذا الاستثناء بصراحة 
( من قانون العقوبات إلا أنو حتى ولو لم يةذكر فةإن ىةذا الاسةتثناء فإنةو لازم بحكةم 88نص المادة )

 امة.المساواة في الحقوق والقواعد الع
 

 :المبحث الثاىٌ
 آثار الإكراه علِ المشاءلُ الجزائًُ

 

إن الغايةةة الأساسةةية مةةن الأخةةذ بنظريةةة الإكةةراه ىةةي الوصةةول إلةةى نتيجةةة تةةأثير ىةةذا العمةةل عمةةى 
عمةةال مفاعيةةل ىةةذا التةةأثير لموصةةول إلةةى نتيجةةة تحةةدد مسةةاءلة الجةةاني عةةن  مسةةاءلة الجةةاني جزائيًةةا، واح

ن  اختلاف صور الإكراه يؤدي إلةى اخةتلاف الحكةم القةانوني لكةل مةن ىةذه الفعل الجزائي من عدمو. واح
الصةةور مةةن حيةةث الأثةةر المترتةةب عمةةى كةةل صةةورة منيةةا، لةةذا فةةإن دراسةةة أثةةر الإكةةراه تتطمةةب بالضةةرورة 

 .دراسة أثر كل صورة من صور الإكراه عمى حده، وذلك بمطمبين
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 الأثر الُمترتب علِ الإكراه المادٍ: المطلب الأول
ان الأثةةةر الةةةذي تُحدثةةةو حالةةةة الإكةةةراه المةةةادي فةةةي مسةةةؤولية مُرتكةةةب الجةةةرم الجزائةةةي يتطمةةةب إن بيةة

دراسةةةة حكةةةم القةةةانون عنةةةد تةةةوافر ىةةةذه الصةةةورة مةةةن صةةةور الإكةةةراه، ومةةةن ثةةةم اسةةةتعراض الواقةةةع العممةةةي 
ا والتطبيقةةي ليةةا. لةةذا، سةةيتم تقسةةيم ىةةذا المطمةةب إلةةى فةةرعين: ينةةاقش الفةةرع الأول المقاربةةة التشةةريعية ليةةذ

 .الأثر، وفي الفرع الثاني سيتم مناقشة الاجتياد القضائي في ىذه المساءلة
 

 الفرع الأول: مدى نجاعة المقاربة التشريعية للإكراه المادي
يُعةةد الإكةةراه المةةادي، كمةةا أشةةرنا، فعةةلًا مةةةن شةةأنو التةةأثير بشةةكل مباشةةر عمةةى تصةةرفات الجةةةاني 

مةن وقةع ضةحية للإكةراه آلةةً وأداةً فةي يةد المُكةر ه يحركيةا ويُعدم إرادتو واختياره بشكل كامةل، ممةا يجعةل 
كمةةا يشةةاء، الأمةةر الةةذي يسةةتدعي تنةةاول مسةةؤولية المكةةرلإه كضةةحية للإكةةراه، ومةةن ثةةم مسةةؤولية مةةن باشةةر 

 .الإكراه أي المُكر ه
فةةي البدايةةة، لا بةةد مةةن مناقشةةة مسةةؤولية المكةةرلإه، وىةةو الفاعةةل المةةادي لمجريمةةة الواقةةع تحةةت وطةةأة 

ه، وىةةو مةةن أبةةرز مةن يةةدخل إلةةى حيةةز الواقةع الأفعةةال المكونةةة لمةةركن المةادي لمجريمةةة متةةأثرًا بيةةذا الإكةرا
الإكةةةراه. المشةةةرع الأردنةةةي لةةةم يةةةنظم الإكةةةراه المةةةادي فةةةي قةةةانون العقوبةةةات، وتركةةةو للأحكةةةام العامةةةة فةةةي 

 .القانون، واقتصر في تنظيمو لنظرية الإكراه عمى الإكراه المعنوي
لا يُحكةم عمةى  -1( من قانون العقوبات الأردني، فإنيا تنص عمةى: ب74ادة )وباستقراء نص الم

رادةب. ومةةن خةةلال الاطةةلاع عمةةى ىةةذه العبةةارة  أحةةد بعقوبةةة مةةا لةةم يكةةن قةةد أقةةدم عمةةى الفعةةل عةةن وعةةي واح
يتضح أن المشرع الأردنةي قةد اعتبةر حالةة انعةدام الةوعي والإرادة لةدى مرتكةب الجةرم حالةة مةن حةالات 

اب؛ أي أن المسةةةؤولية الجزائيةةةة قائمةةةة، إلا أن نتيجتيةةةا، وىةةةي العقةةةاب الجزائةةةي، قةةةد امتنُةةةع امتنةةةاع العقةةة
لأسباب يراىا المشرع ترجح مصمحة عدم العقاب عنةد تةوافر ىةذه الأسةباب عمةى مصةمحة المجتمةع فةي 

 .إيقاع العقوبة الجزائية
يعتبةةةر، مةةةن حيةةةث وبالتةةةالي، فقةةةد رأى المشةةةرع أن انعةةةدام القصةةةد الجنةةةائي لةةةدى مرتكةةةب الجةةةرم 

النتيجة، مانعًا من العقاب، في حين أنو مةن حيةث الأصةل يعتبةر مانعًةا مةن موانةع المسةؤولية الجزائيةة، 
الأمر الذي يجعل ىذه المقاربة غير صحيحة؛ عمى اعتبار أن الجرائم المقصودة لا تقوم بالأساس فةي 

 .من التفصيلحال انعدام الركن المعنوي، وىي مسألة لا بد من مناقشتيا بشيء 
فةةةي ىةةةذا المقةةةام، خةةةالف رأي معتبةةةر مةةةن الفقةةةو تمةةةك المقاربةةةة التشةةةريعية، وذىةةةب إلةةةى أن الإكةةةراه 
المةةادي حسةةب القواعةةد العامةةة ينةةتج عنةةو اخةةتلال فةةي حريةةة الاختيةةار، وبالتةةالي فةةإن الإكةةراه المةةادي ىةةو 
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ركةان المسةؤولية الجزائيةة، مانع من موانع المسةؤولية، باعتبةار أن الإرادة الحةرة المختةارة ىةي ركةن مةن أ
أمةةا الإرادة غيةةر الحةةرة فيةةي غيةةر معتبةةرة فةةي نظةةر القةةانون الجزائةةي لغايةةات إقامةةة المسةةؤولية الجزائيةةة 

 .(453، صفحة 2011)السعيد، 
وذىب رأي آخر في الفقو إلى نتيجة مغايرة، حيث جادل بأن الإكةراه المةادي يعةدم الإرادة تمامًةا، 

ادي لمجريمةةة، وعميةةو فةةةلا مجةةال لمناقشةةة تةةوافر الةةةركن المعنةةوي مةةن عدمةةةو. وبالتةةالي ينتفةةي الةةركن المةةة
ولذلك، فإنو لا يُنسب لمفاعل أي فعل مادي، لأن الفعل المادي المعتبر في مجال القانون الجزائةي ىةو 
الفعةةل الإرادي، لةةذا فةةإن الإكةةراه المةةادي يفتةةرض أنةةو يجعةةل الفعةةل الجرمةةي مباحًةةا، وبالتةةالي فإنةةو سةةبب 

ينفةةةي الوصةةةف الجرمةةةي عةةةن الفعةةةل المةةةادي لممكةةةرلإه، فةةةلا مسةةةؤولية أصةةةلًا عميةةةو لأن فعمةةةو مبةةةاح تبريةةةر 
 .(452، صفحة 2011( )السعيد، 661، صفحة 1962)حسني، 

وبالتدقيق في ىذه المقاربات الفقيية للإكراه المادي، يبدو أن الأقرب إلةى المنطةق ىةو أن الإكةراه 
عةةن الفعةةل مةةن أساسةةو، فةةالمكرلإه لةةم يكةةن إلا أداة أجبرتةةو تمةةك المةادي سةةبب تبريةةر ينفةةي الصةةفة الجرميةةة 

القةوة الماديةةة عمةى القيةةام بالفعةل، ففعمةةو لةيس الجريمةةة، بةةل فعةل الإكةةراه الواقةع مةةن المُكةر ه ىةةو الجريمةةة. 
وعميو، فإن المقاربة التشريعية ىي مقاربةة غيةر منطقيةة، ويستحسةن بالمشةرع أن يعالجيةا بجعةل الإكةراه 

 .ا من أسباب التبريرالمادي سببً 
عمميًا، يتساوى القول بأن الإكراه المادي سبب تبرير أو مانع مسةؤولية أو مةانع عقةاب مةن حيةث 
النتيجةة النيائيةةة؛ فةالقرار الصةةادر فةةي مواجيةة الشةةخص المكةةرلإه قةرار بعةةدم المسةةؤولية. وعمةى الةةرغم مةةن 

النتيجةة قةد أقيمةت عمةى تسةبيب فاسةد  أن النتيجة واحدة، فإن المقاربة التشةريعية التةي وصةمت إلةى ذات
 .ومنطق غير سميم

( مةةةةن قةةةانون أصةةةةول 178وقةةةد وصةةةل المشةةةةرع إلةةةى ىةةةذه النتيجةةةةة مةةةن خةةةلال تطبيةةةةق نةةةص المةةةادة )
، والتةةي تةةنص عمةةى: بتقضةةي المحكمةةة بالإدانةةة 1961لسةةنة  9المحاكمةةات الجزائيةةة الأردنةةي وتعديلاتةةو رقةةم 

دلة أو عةدم كفايتيةا، وبعةدم المسةؤولية إذا كةان الفعةل لا يؤلةف جرمًةا عند ثبوت الفعل، وبالبراءة عند انتفاء الأ
أو لا يسةةةتوجب عقابًةةةا، كمةةةا تقضةةةي فةةةي الوقةةةت نفسةةةو بةةةإلزام المةةةدعي الشخصةةةي بنةةةاء عمةةةى طمةةةب الظنةةةين 
بةةالتعويض إذا ظيةةر ليةةا أن الةةدعوى أقُيمةةت عميةةو بصةةورة كيديةةةب، والحكةةم ذاتةةو نصةةت عميةةو الفقةةرة الثانيةةة مةةن 

( مةن القةانون ذاتةو فيمةا يتعمةق بالجنايةات. وعميةو، يةرى الباحةث أن المقاربةة التشةريعية التةي سةار 236المادة )
عمييا المشرع الأردنةي فةي ىةذه النصةوص فيمةا يتعمةق بةالإكراه المةادي جةاءت مقاربةة غيةر دقيقةة؛ إذ الأصةل 

 .ا من موانع العقابأن يتم التعامل مع الإكراه المادي بوصفو سبب تبرير وفقاً لحقيقتو، وليس مانعً 
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ومما ينبغي الإشارة إليو أيضًا في ىةذا المقةام أن اسةتخدام المشةرع الأردنةي لعبةارات عةدم العقوبةة 
)بلا عقةةةابب، بيعفةةةى مةةةن العقوبةةةةب( لا يقتصةةةر فقةةةط عمةةةى موانةةةع العقةةةاب، بةةةل يمتةةةد أيضًةةةا، وفقةًةةا لخطةةةة 

( مةن 93، 92، 91وص المةواد )المشرع الأردني، إلى موانع المسؤولية. ومن ذلك مةا يتضةح فةي نصة
قةةانون العقوبةةات، والتةةي تناولةةت حالةةة الجنةةون والتسةةمم بالمخةةدرات والكحةةول، بةةالرغم مةةن أن المشةةرع قةةد 
جاء بيا تحت عنوان عريض يتناول موانع المسؤولية لا موانع العقاب، وىو أمةر جعةل جانبًةا مةن الفقةو 

، 2022العقةةةاب وموانةةةع المسةةةؤولية )السةةةعيد، ينتقةةةد ىةةةذا الخمةةةط مةةةن قبةةةل المشةةةرع الأردنةةةي بةةةين موانةةةع 
 .(497-492الصفحات 

أما فيما يتعمق بأثر ىةذا الإكةراه عمةى المُكةر ه أو مُحةد ث الإكةراه فةي الإكةراه المةادي، فيةو شةخص 
ذو خطورة إجرامية تصل بو إلى حد التأثير عمى غيره واسةتعمالو كةأداة بيةدف ارتكةاب الفعةل الجرمةي. 

فةي الأفعةةال التةي يقةةوم بيةا مُحةةد ث الإكةراه، فقةةد ذىةب جانةةب مةن الفقةةو إلةى القةةول  ونظةرًا ليةذه الجسةةامة
بضةةرورة إيجةةاد حةةل لمسةةاءلة مُحةةدث الإكةةراه المةةادي ومحاسةةبتو عمةةى الأفعةةال التةةي أقةةدم عمييةةا باعتبةةاره 
ىو الشخص الذي كون الفكرة الإجراميةة وعمةل عمةى تنفيةذىا، حتةى ظيةرت فةي المجةال الفقيةي نظريةة 

المعنوي. حيث يعةرف الفاعةل المعنةوي لمجريمةة بأنةو: بمةن يسةخر غيةره فةي تنفيةذىا فيكةون بيةده  الفاعل
 .(406، صفحة 2007مثل أداة يستعين بيا في تحقيق العناصر التي تقوم عميياب )أحمد، 

وبنةةاءً عمةةى مةةا تقةةدم، فةةإن ىةةذه الفكةةرة تقةةوم عمةةى اسةةتغلال أحةةد الأشةةخاص لشةةخص آخةةر غيةةر 
فيةةذ مخطةةط معةين يتمثةةل بارتكةةاب جةةرم. ويُعةد مةةن أىةةم مةةا يميةز الفاعةةل المعنةةوي عةةن مسةؤول جزائيًةةا لتن

غيره من الأشخاص المساىمين فةي الجةرم أنةو لا يُمةارس الأفعةال الجرميةة بنفسةو. فالفةارق بةين الفاعةل 
المعنةةوي والفاعةةل المةةادي أن الأخيةةر يتحمةةل تنفيةةذ الجةةرم وتحمةةل مخةةاطره، فيمةةا يقةةوم الفاعةةل المعنةةوي 

فيذ الجرم بواسطة شخص آخر غير مسؤول جزائيًا. كمةا يختمةف الفاعةل المعنةوي عةن الشةريك الةذي بتن
يقدم عمى فعل مادي ويتعاون فيةو مةع غيةره بغيةة تنفيةذ الجةرم، إذ أن الفاعةل المعنةوي يسةتخدم غيةره ولا 

 .يتعاون معو
غواء شةةخص معةةين كمةةا يُعةةد معيةةار التفرقةةة بةةين الفاعةةل المعنةةوي والمحةةرض أن الأخيةةر يقةةوم بةةإ

لارتكةةاب الجةةرم، ويةةتم مسةةاءلة مرتكةةب الجةةرم إلةةى جانةةب المحةةرض، بينمةةا الفاعةةل المعنةةوي يقةةوم بتنفيةةذ 
 الجةةرم بواسةةطة شةةخص غيةةر مسةةؤول جزائيًةةا. وعميةةو، تعةةد ىةةذه الفكةةرة الأسةةاس الأمثةةل لمحاسةةبة مُحةةدث

جانب تطبيقات أخةرى )السةعيد،  الإكراه عن فعمو، إذ تُعد حالة الإكراه تطبيقًا أمثل ليذه النظرية إلى
 .(408-407، الصفحات 2007( )أحمد، 327-326، الصفحات 2011
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إذاً، يمكةةن القةةول إن الفاعةةل المعنةةوي يتةةوافر لديةةو الةةركن المعنةةوي لمجريمةةة، ولا يتةةوافر لديةةو الةةركن 
و الةركن المةادي المادي لعدم قيامو بأي فعل مادي، وبذات الوقت، يقوم الفاعل المةادي بالفعةل ويتةوافر لدية

لمجريمةةة، ولكةةن دون ركةةن معنةةوي. ولأن الجريمةةة لا تقةةوم إلا بتةةوافر ركنييةةا المةةادي والمعنةةوي، فةةإن نظريةةة 
الفاعةةل المعنةةوي تسةةمح بإقامةةة البنةةاء الجرمةةي عمةةى ركةةن معنةةوي فةةي شةةخص مةةع ركةةن مةةادي فةةي شةةخص 

 .دىا(وما بع 326، صفحة 2011آخر لم يكن إلا أداة في يد المُكر ه )السعيد، 
ولةةةم يأخةةةذ المشةةةرع الأردنةةةي بفكةةةرة الفاعةةةل المعنةةةوي بةةةنص صةةةريح، إلا أنةةةو مةةةن الممكةةةن تطبيقيةةةا 

( مةةن قةةانون العقوبةةات الأردنةةي، والتةةي جةةاء فييةةا: بفاعةةل 75إعمةةالًا لتفسةةير فاعةةل الجةةرم فةةي المةةادة )
تنفيةةذىاب. الجريمةةة ىةةو مةةن أبةةرز إلةةى حيةةز الوجةةود العناصةةر التةةي تؤلةةف الجريمةةة أو سةةاىم مباشةةرة فةةي 

بالتالي، فمن الممكةن اعتبةار مُحةدث الإكةراه ممةن سةاىم مباشةرة فةي تنفيةذ الجةرم، عمةى الةرغم مةن عةدم 
 .ارتكابو لمجرم مادياً 

 

 الفرع الثاني: المقاربة القضائية للإكراه المادي 
 في مقاربتو لممسةؤولية الجزائيةة وسةيرًا عمةى الةنيج التشةريعي فةي القةانون الأردنةي بنةى القضةاء
الأردنةةي فكةةرة المسةةؤولية الجزائيةةة عمةةى ركنييةةا المتمثمةةين بةةالوعي والإرادة، وبيةةذا المعنةةى فالمسةةؤولية 
الجزائية ىي مفيةوم مةادي واقعةي يتحمةل مةن خلالةو الجةاني تبعةات قيامةو بالفعةل الإجرامةي الصةادر 

اء الةةوعي (، لةةذا فةةإن انتفةة50، صةةفحة 2009عنةةو إذا كةةان بنةةاء عمةةى إرادة حةةرة )زاده و المجةةاب، 
والإرادة لدى الجاني عند ارتكابو لمفعل الجرمي يوجةب عةدم العقةاب لانعةدام مسةؤوليتو الجزائيةة نظةرًا 
لانتفةةاء الةةركن المعنةةوي وتطبيقةًةا ليةةذه الفكةةرة يةةرى القضةةاء الأردنةةي أنةةو فةةي سةةبيل تحديةةد المسةةؤولية 

ل الجزائيةة باعتبارىةا وكمةا يةرى الجزائية لمفاعل بتحميل وتةدقيق الةركن المعنةوي لمجريمةة وأىميةة الفاعة
(؛ وىةذا 439-437، 428، الصفحات 2011الفقو شرطًا مسبقًا لقيام المسؤولية الجزائية )السعيد، 

في ضوء بديييةة أن الةركن جةزء مةن الماىيةة يمةزم مةن وجةوده الوجةود ومةن عدمةو العةدم، أمةا الشةرط 
 .(1997عدمو العدم )حسن،  فيخرج عن ماىية الشيء ولا يمزم من وجوده الوجود ويمزم من

وتطبيقًا ليذه الفكرة قضت محكمة الجنايات الكبرى بقوليا: ب... ولذا يتوجةب فييةا الدراسةة فةي 
الركن المعنوي وفي أىمية الفاعل، فتنعدم المسؤولية بانعدام الإرادة الحرة المختةارة مةن الفاعةل، ومةن 

مى العمم والإرادة الحرة لارتكاب الفعل الجرمي ثم فيي تؤثر في الركن المعنوي، والذي يقوم أساسًا ع
وتحقيق النتيجة الجرمية، فإذا انتفى أحد ىةذه العناصةر لا يقةوم الةركن المعنةوي لمجريمةة وتنيةار، ولا 
يكون ىناك محل لقيام المسؤولية الجزائية عن الفعل المرتكب ... وحيث إن قوام المسؤولية الجزائية 
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ذلةك مةن سةلامة العقةل، فإنةو تنتفةي المسةؤولية الجزائيةة إذا كةان المةةتيم  الةوعي والإدراك، ومةا يتطمبةو
تةةةةاري   550/2006عةةةةاجزًا عةةةةن إدراك كنةةةةو أفعالةةةةوب )راجةةةةع قةةةةرار محكمةةةةة الجنايةةةةات الكبةةةةرى رقةةةةم 

 .منشورات مركز قسطاس( – 28/10/2015
لإرادة لةةدى وبالتةةالي فانةةو يسةةتفاد مةةن ىةةذا الاجتيةةاد أن القضةةاء الأردنةةي اعتبةةر انتفةةاء العمةةم وا

الجةةاني ممةةا ينفةةي المسةةؤولية الجزائيةةة، وىةةذا عمةةى خةةلاف موقةةف المشةةرع الأردنةةي فةةي نةةص المةةادة 
( من قانون العقوبات الأردني التي اعتبرت أن انتفاء الوعي والعمم والإدراك والإرادة ينتفي معةو 74)

 .العقاب فقط
موصةول إلةى الغايةة القصةوى وىنا لا بد من وضع مخطط لسموك المساءلة الجزائية المنطقةي ل

وىةةي العقةةاب الجزائةةي، فالأصةةل أن فعةةل الجةةاني مبةةاح، فةةإن لةةم يكةةن، فالمسةةاءلة تسةةتوجب أن يكةةون 
الجةةاني ذو أىميةةة جزائيةةة؛ فةةإن كةةان ذلةةك قةةد يكةةون مسةةؤولًا جزائيًةةا عنةةد تةةوافر أركةةان المسةةؤولية وىةةي 

المسةؤولية، فةإن كةان مسةؤولًا جزائيًةا قةد الوعي والإرادة، أو أن لا يكون مسؤولًا عند توافر أحد موانةع 
 .يكون مستحقًا لمعقاب أو أن يتوفر لديو مانع من موانع العقاب

لذا فمن يُكره إكراىًا ماديًا، ففعمو لا يمكن أن يوصف بأنو مجةرم لانعةدام إرادتةو، لةذا لا داعةي 
ثةم الوصةول إلةى ىةل لمخوض في مدى أىميتو الجزائية أو مسؤوليتو الجزائية عن الفعل من عةدميا، 

يمزم عقابو أم يمتنع، أما القفز إلى المرحمة اللاحقة واعتبةار الجةاني ممتنةع العقةاب فكةأن المشةرع قةد 
أُقر بمسةؤوليتو الجزائيةة، ولكنةو أعفةاه مةن العقةاب، وىةذا منطةق فاسةد، فةالمكرلإه لةم تتةوافر أصةلًا لديةو 

 .إليو فعل إرادي معتبر جزائيًا المسؤولية الجزائية بالأصل، ولا بل أنو يصعب أن يُنسب
وعمى صعيد آخر، وفي مجال نظرية الفاعةل المعنةوي، فقةد توجةو القضةاء الأردنةي فةي بعةض 
الأحيةةان نحةةو اسةةتبعاد تطبيةةق أحكةةام ىةةذه النظريةةة، مسةةتندًا إلةةى المفيةةوم العةةام لفاعةةل الجريمةةة الةةذي 

لعلاقةة السةببية، مُعممةين ذلةك بةأن يُعرف بأنو من ارتكةب الةركن المةادي مةن حيةث النشةاط والنتيجةة وا
المشةةرع الأردنةةي لةةةم يأخةةذ بفكةةرة الفاعةةةل المعنةةوي التةةي تثيةةةر جةةدلًا فقييةةاً، إذ ورد فةةةي قةةرار لمحكمةةةة 

 :استئناف إربد قوليا
من قانون العقوبةات قةد عرّفةت فاعةل الجريمةة بأنةو مةن أبةرز إلةى الوجةود  75وحيث إن المادة ب... 

و سةةاىم مباشةةرة فةةي تنفيةذىا، أي إن فاعةةل الجريمةةة ىةو مةةن يرتكةةب الةةركن العناصةر التةةي تؤلةةف الجريمةة أ
المةةادي لمجريمةةة مةةن نشةةاط ونتيجةةة ورابطةةة سةةببية، وحيةةث إن المشةةتكى عميةةو فةةي ىةةذه الةةدعوى يعةةد فةةاعلًا 
معنويًةةا لأن الفاعةةل المعنةةوي لا يرتكةةب الجريمةةة بيديةةو، لكنةةو يسةةخر غيةةره لتنفيةةذ الجريمةةة، أمةةا لأن الغيةةر 
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ن يكةةون حسةة ن النيةةة أو أمةةا لأن الغيةةر غيةةر أىةةل لتحمةةل المسةةؤولية الجزائيةةة، وفةةي الواقةةع إن الجريمةةة واح
وقعةةت ماديًةةا مةةن الأشةةخاص المةةذكورين، إلا أنيةةا معنويًةةا وقعةةت مةةن شةةخص يقةةف وراءىةةم، إلا أننةةا نجةةد 

ل والمحةةةرض أيضًةةةا أن فكةةةرة الفاعةةةل المعنةةةوي تثيةةةر جةةةدلًا فقييةةةاً، ففةةةي القةةةانون الأردنةةةي أخةةةذ بفكةةةرة الفاعةةة
ن أخةةذ بفكةةةرة الفاعةةل الأصةةةمي،  والمتةةدخل، ولةةم يأخةةةذ بفكةةرة الفاعةةةل المعنةةوي ولةةةم يةةدخميا إلةةى التشةةةريع، واح
والشةةريك، والمحةةةرض، والمتةةدخل، وحيةةةث إنةةةو لةةم تةةةرد أيةةة بينةةةة تشةةةير إلةةى أن المشةةةتكى عميةةو ... قةةةد قةةةام 

بفعمةةو، فإنةةو والحالةةة ىةةذه يتعةةين  بتحةةريض عمالةةو أو أنةةو تةةدخل مباشةةرة لتنفيةةذ مخالفتةةو أو أنةةو اشةةترك معيةةم
تةاري   13797/2014إعلان عدم المسةؤولية عةن الجةرم المسةندب )راجةع قةرار محكمةة اسةتئناف إربةد رقةم 

 .منشورات مركز قسطاس( – 30/9/2014
والواضح من ىذا القرار أن المحكمة قد توجيت نحةو اسةتقراء نصةوص الاشةتراك الجرمةي فةي 

سرت موقةف المشةرع مةن تنظةيم أحكةام الاشةتراك الجرمةي بأنةو لةم يرغةب قانون العقوبات الأردني، وف
 .بالأخذ بنظرية الفاعل المعنوي

عمةةى عكةةس ىةةذا الاجتيةةاد القضةةائي، فةةإن محكمةةة التمييةةز الأردنيةةة المةةوقرة بصةةفتيا الجزائيةةة 
خالفةةت ىةةةذا التوجةةةو، حيةةةث اسةةتقر اجتيادىةةةا عمةةةى أن مفيةةةوم الفاعةةل، حسةةةب مقتضةةةى نةةةص المةةةادة 

قةةانون العقوبةةات الأردنةةي، يشةةمل الفاعةةل المعنةةوي لمجريمةةة باعتبةةار أن الفاعةةل المعنةةوي  ( مةةن75)
لمجريمةةةة يةةةوفر الةةةركن المعنةةةوي لمجريمةةةة بركنيةةةو: الةةةوعي والإرادة، وبةةةذات الوقةةةت يسةةةتعمل فةةةي سةةةبيل 
تحقيةةق الةةركن المةةادي لمجريمةةة وسةةيمة ىةةي شةةخص حسةةن النيةةة أو عةةديم المسةةؤولية الجزائيةةة بوصةةفو 

 :اديًا لتمك الجريمة، حيث قضت بأنوفاعلًا م
ب... وتأسيسةا عمةةى مةةا تقةةدم فةان دور المةةتيم الاول قةةد تبمةةور وتشةةكل مةن خةةلال مةةا اقةةدم عميةةو 
المتيمون الرابع والخامس والسادس والسابع والثامن والذين قاموا بتقميد اوراق المئة دولار بإيعةاز مةن 

الاول وان حةةدود عمميةةم قةةد اقتصةةر عمةةى )مجةةرد المةةتيم الاول دون عمميةةم بمةةا ييةةدف اليةةو المةةتيم 
تقميةةدىم ليةةذه الةةدولارات الامريكيةةة لغايةةات دعائيةةة يقةةوم بيةةا المةةتيم الاول( وان تكميةةف المةةتيم الاول 
ليةةةؤلاء المتيمةةةين لتقميةةةد الةةةدولارات الامريكيةةةة يةةةدخل المةةةتيم الاول فةةةي مفيةةةوم الفاعةةةل المعنةةةوي الةةةذي 

ادي ليةةذه التيمةةة وان كةةان ىةةذا الارتكةةاب قةةد تةةم بيةةد غيةةر يةةده يسةةتوي فةةي تكميفةةو بارتكةةاب الةةركن المةة
الصةادر  2016/ 405ونفذىا من خلاليم كما لو كان فاعلا اصميا ليا...ب )راجع تمييةز جةزاء رقةم 

 منشورات موقع قسطاس(. - 20/4/2016بتاري  
أمةةا مةةةن حيةةث أثةةةر الإكةةراه المةةةادي عمةةى مسةةةؤولية المُكةةرلإه وعمةةةى الةةرغم مةةةن ان العديةةد مةةةن أسةةةباب 



 قاسه العىٌ وعنر العنرٍ ................................................................................................................... تقًًه المقاربُ التشريعًُ

 

 

 (24)                                                                   والقاىىٌ الشًاسًُ العلىو سلشلُ

التمييةز كانةت تطالةب محكمةة التمييةةز بةالحكم بعةدم المسةؤولية نتيجةةة تةوافر الإكةراه، إلّا أن محكمةة التمييةةز 
يس مةانع مسةؤولية؛ حيةث الموقرة سايرت الاتجاه التشريعي المنتقد واعتبرت الإكةراه المةادي مةانع عقةاب ولة

وفةي ضةةوء ذلةك فقةد كةةان عمةى محكمةةة الجنايةات الكبةرى بعةةد أن تثبتةت مةن وقةةوع الفعةل بةةالإكراه  قضةت ب
أن تقضةي بعةدم إيقةاع عقوبةة عمةى الطةاعن لأن الإكةراه عمةةى النحةو الةذي أشةرنا إليةو ىةو مةانع مةن موانةةع 

، مةن منشةورات 2011/ 7/ 28تةاري  والصةادر ب 2011/  1429العقابب  )راجع قرار تمييز جةزاء رقةم 
/ 1/  31الصةةةةادر بتةةةةاري   2010/  1283قسةةةةطاس( كةةةةذلك بةةةةذات المعنةةةةى )راجةةةةع تمييةةةةز جةةةةزاء رقةةةةم 

والصةةادر بتةةاري   2022/  2568منشةةورات موقةةع قسةةطاس ( و) راجةةع قةةرار تمييةةز جةةزاء رقةةم  -2011
 ، من منشورات قسطاس(.2022/ 12/ 29

أن تبةةةدي تسةةبيباً منطقيةةا يتماشةةى مةةع البنةةاء المنطقةةةي  وقةةد كةةان مةةن الجةةدير بمحكمةةة التمييةةز
لممسؤولية الجزائية، فعمى الأقل بأن تبرر حكميا بعدم العقاب انقياداً لمةنص التشةريعي حسةب المةادة 

( مةةةن قةةةانون أصةةةول المحاكةةةات الجزائيةةةة الأردنةةةي باعتبةةةار أن المسةةةؤولية الجزائيةةةة لةةةم تتحقةةةق 178)
راه مانع من موانةع العقةاب، بمعنةى أخةر كةان عمةى المحكمةة ان تسةبب لتوافر الإكراه لا باعتبار الإك

أمتناع العقاب بعدم توافر أركان المسةؤولية الجزائيةة نتيجةة الإكةراه، امةا كمةال الاجتيةاد لةدى محكمةة 
التمييز فيي ان تتبنى تفسير أن الإكراه المةادي يزيةل التجةريم عةن الفعةل ويةؤثر بوصةفو سةبب تبريةر 

تبنةةي ىةةذه المقاربةةة للإكةةراه المةةادي؛ فكمةةا ىةةو معمةةوم المقاربةةات التشةةريعية يميةةد ليةةا وتةةدعو المشةةرع ل
 الطريق الاجتيادات الفقيية والقضائية في ما يشبو الحوار القانوني القضائي الفقيي التشريعي.

 

   أثر الإكراه المعيىٍ: المطلب الثاىٌ
إنمةةا يتطمةةب بالضةةرورة بيةةان الحكةةم إن دراسةةة الأثةةر المترتةةب عمةةى تةةوافر حالةةة الإكةةراه المعنةةوي 

القةةانوني للإكةةراه المعنةةوي ومةةن ثةةم اسةةتعراض بعةةض التطبيقةةات القضةةائية لةةو؛ لةةذا ولتنةةاول ىةةذه الأفكةةار 
سيقسم ىذا المطمب إلى فرعين يخصص الأول لبيان الحكم الذي رتبو المشرع عمى توافر حالة الإكراه 

 القضائية عمى ىذه الحالة في الفرع الثاني.المعنوي ومن ثم التطرق إلى استعراض التطبيقات 
 

 الفرع الأول: مغالطة الحكم القانوني للإكراه المعنوي
يُعد الإكراه المعنوي ثاني صور الإكراه وأكثرىا شيوعًا، إذ أنةو يقةوم عمةى فكةرة مفادىةا مواجيةة 
مرتكب الجرم بأفعال من شأنيا بث الرىبة والخوف في نفس الشخص الذي وقةع ضةحية الإكةراه بشةكل 

 .عميويُسيطر عميو ويدفعو نحو ارتكاب الفعل الجرمي بُغية التخمص من ىذا التأثير الذي وقع 
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ة لذا فإنو، وفي ىذه الصورة من صةور الإكةراه، لا يشةترط أن يقةوم المُكةرلإه بأفعةال ماديةة مباشةر 
بحق من وقع ضحية الإكراه كمسك يده مثلًا، بل إنو يسعى من خلال الأقوال أو حتى أفعال ماديةة 
موجية لمفاعل لا تصل إلى حد الإكراه المادي بإعدام الإرادة، ومةن شةأن ىةذه الأفعةال أن تةؤثر فةي 

يرتكةب  نفس من وقع ضحية الإكراه وتبث الخوف والرىبة فةي نفسةو، كتيديةد الشةخص بالقتةل إذا لةم
( )حسني، 456، صفحة 2011جرم السرقة مثلًا، أو حبسو لإكراىو عمى القيام بالجريمة )السعيد، 

ن ىةةذا التةةأثير بيةةذه الصةةورة أيضًةةا مةةن شةةأنو أن يةةؤثر فةةي سةةلامة الةةركن 666، صةةفحة 1962 (، واح
 .المعنوي لمشخص الذي وقع ضحية الإكراه

نةوي عمةى الشةخص المُكةر ه فةي ىةذا النةوع مةن لا يمكن استبعاد فكرة تطبيق نظرية الفاعةل المع
أنواع الإكراه، إذ إن العمة الرئيسية التي تبرر تطبيق نظرية الفاعل المعنوي فةي الإكةراه المةادي ىةي 
أن الإكراه يقوم بموجبو مُحدث الإكراه بأفعال موجية إلى الجاني بشكل مباشةر تعةدم إرادتةو واختيةاره 

لارتكةةاب الجةةرم فةةي يةةد المُكةةر ه فةةي الإكةةراه المةةادي. وقةةد تتولةةد ذات كميًةةا، وبةةذلك يصةةبح الجةةاني أداة 
العمةةةة فةةةي الإكةةةراه المعنةةةوي إذا مةةةا وصةةةل التيديةةةد إلةةةى حةةةد جسةةةيم بالشةةةكل الةةةذي يشةةةترطو المشةةةرع 
الأردنةةي، ومةةن شةةأن ىةةذا التةةأثير أن يجعةةل مةةن مُحةةدث الإكةةراه فةةاعلًا معنويةةاً لمجةةرم نظةةرًا لجسةةامة 

د اعتد القضاء الأردني بتطبيق نظرية الفاعل المعنةوي عمةى محةدث الإكةراه الأفعال التي قام بيا، وق
 .المعنوي كما سيتبين في الفرع التالي

فةةي ىةةةذا المقةةةام يةةةرى جانةةةب مةةةن الفقةةةو أن الإكةةراه المعنةةةوي يتةةةوافر فيةةةو الةةةركن المةةةادي والةةةركن 
ن حيةةث اخةةتلال المعنةةوي، وكةةل مةةا فةةي الأمةةر أن ىةةذا الةةركن المعنةةوي رغةةم تةةوافره قةةد شةةابو قصةةور مةة

حرية الاختيار رغم توافر الإرادة، وىذا بدوره مانع عقاب، وىذا عمى خلاف ما يراه جانةب آخةر مةن 
الفقةةو الةةذي يةةرى أنةةةو ينةةتج عةةن الإكةةةراه المعنةةوي عةةدم المسةةؤولية بوصةةةفو إخةةلالًا بأركةةان المسةةةؤولية 

 .(893، صفحة 1968( )بينام، 460، صفحة 2011الجزائية وبالنتيجة امتناع العقاب )السعيد، 
فالإكراه المعنوي لا يعدم الإرادة، لذا يبقى الفعل الإرادي المجرم يُنسب إلةى المُكةرلإه، ولكةن أثةر 
الإكةةةراه المعنةةةوي ىةةةو زوال وصةةةف حريةةةة الاختيةةةار عةةةن ىةةةذه الإرادة فيختةةةل بةةةذلك الةةةركن المعنةةةوي 

يكةةةون قةةةةد انتفةةةى ركةةةةن مةةةن أركةةةةان لمجريمةةةة، إذًا إرادة المُكةةةرلإه متةةةةوافرة إلا أنيةةةا غيةةةةر معتبةةةرة، وعميةةةةو 
، 1962المسةةةؤولية الجزائيةةةةة، وبالتةةةةالي تمتنةةةةع المسةةةةؤولية وكنتيجةةةةة نيائيةةةةة يمتنةةةةع العقةةةةاب )حسةةةةني، 

 .(668، 661صفحات 
أما عن موقف المشرع الأردني في ىذا النوع من أنواع الإكراه فقةد نةص المشةرع الأردنةي عمةى ىةذا 



 قاسه العىٌ وعنر العنرٍ ................................................................................................................... تقًًه المقاربُ التشريعًُ

 

 

 (22)                                                                   والقاىىٌ الشًاسًُ العلىو سلشلُ

ون العقوبةةات، والتةةي جةةاء فييةةا: بلا عقةةاب عمةةى مةةن أقةةدم ( مةةن قةةان88الإكةةراه بصةةراحة فةةي نةةص المةةادة )
عمةى ارتكةةاب جةةرم مكرىةا تحةةت طائمةةة التيديةد وكةةان يتوقةةع حةين ارتكابةةو ذلةةك الجةرم ضةةمن دائةةرة المعقةةول 
الموت العاجل، أو أي ضرر بمي  يةؤدي إلةى تشةويو أو تعطيةل أي عضةو مةن أعضةائو بصةورة مسةتديمة 

مكره عمى اقترافو، وتستثنى من ذلك جةرائم القتةل، كمةا يشةترط ألا يكةون فيما لو امتنع عن ارتكاب الجرم ال
 ."فاعل الجريمة قد عرض نفسو ليذا الإكراه بمحض إرادتو أو لم يستطع دفعو سبيلاً 

ويُسةةتفاد مةةن ىةةذا الةةنص أن المشةةرع الأردنةةي قةةد اعتةةد بةةالإكراه المعنةةوي كسةةبب مةةن شةةأنو زعزعةةة 
الجرم، وقد اعتد بتةوافر حالةة الإكةراه المعنةوي صةراحةً، ولةيس كمةا  استقرار الركن المعنوي لدى مُرتكب

فعةةل فةةي الإكةةراه المةةادي، حيةةث اعتبةةر المشةةرع الأردنةةي أن تةةوافر حالةةة الإكةةراه المعنةةوي وفقةًةا لمتعريةةف 
 .الذي أورده سببًا يوجب عدم معاقبة الجاني عن الفعل الذي ارتكبو متأثرًا بيذا الإكراه

ن ىةةذا التوجةةو مةةن ن احيةةة الاعتةةداد بيةةذا النةةوع مةةن أنةةواع الإكةةراه وتنظيمةةو بصةةراحة الةةنص ىةةو واح
توجو محمود من المشرع الأردني، الذي حسةم مسةألة اعتبةار الإكةراه المعنةوي صةورة مةن صةور الإكةراه 
مةةن عدمةةو، وفصةةل فييةةا فصةةلًا تشةةريعياً واضةةحاً، إلا أن الأثةةر الةةذي رتبةةو المشةةرع ليةةذا الإكةةراه، وىةةو 

مةةن موانةةع العقةةاب، لا ينسةةجم مةةع طبيعةةة الإكةةراه وتةةأثيره عمةةى المسةةؤولية الجزائيةةة، وكةةان  اعتبةةاره مانعةةاً 
يجب عمى المشرع أن يكمةل مةا بةدأه ويعتبةر أن الإكةراه بيةذه الصةورة يوجةب عةدم مسةاءلة الجةاني عةن 

 .الفعل الجرمي وليس مجرد عدم معاقبتو عميو
المشةةرع المغربةةي مةةع الإكةةراه المعنةةوي، حيةةث  وفةةي التشةةريعات المقارنةةة يمكةةن الإشةةارة إلةةى مقاربةةة

تعامل معو بطريقةة غيةر مباشةرة، فمةن جيةة لةم يتعةرض لتنظيمةو تشةريعياً، ومةن جيةة أخةرى توسةع فةي 
( مةةن قةةانون العقوبةةات المغربةةي، حيةةث لةةم 124مفيةةوم الةةدفاع الشةةرعي حسةةب مقتضةةى نةةص المةةادة )

ى المدافع عن نفسو )المُكةرلإه(، بةل يمكةن أن يشترط أن يكون الدفاع الشرعي دفاعاً عن اعتداء حال عم
( مةةن 341يكةةون اعتةةداءً مسةةتقبميًا، عمةةى عكةةس مةةا يشةةترطو المشةةرع الأردنةةي بمقتضةةى نةةص المةةادة )

قانون العقوبات الأردني، وبةذلك فإنةو يمكةن أن يشةمل فعةل المُكةرلإه معنويًةا بوصةف الةدفاع الشةرعي، لةذا 
 .فإن أفعالو مباحة ولا تشكل جريمة

ا المنطمق، فإن منيج المشرع المغربي أقوم وأصح من منيج المشرع الأردني، وخلاصةة ومن ىذ
القةةول أن المشةةرع الأردنةةي اعتبةةر الإكةةراه المعنةةوي مةةانع عقةةاب، وىةةذا أمةةر غيةةر صةةحيح، بةةل ىةةو فةةي 

 .حقيقتو مانع مسؤولية
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 الفرع الثاني: التطبيقات القضائية عمى الإكراه المعنوي
مسألة الإكراه المعنوي فمن حيث الشروط فقد قضةى بةأن الإكةراه المعنةوي تناول القضاء الأردني 

( مةةن قةةانون 88يشةةكل مانعةةاً مةةن موانةةع العقةةاب إذا مةةا تةةوافرت الشةةروط المنصةةوص عمييةةا فةةي المةةادة )
العقوبةةات، وينتفةةي بالتةةالي حكةةم ىةةذه المةةادة إذا لةةم تنطبةةق الشةةروط، فقةةد ورد فةةي حكةةم لمحكمةةة التمييةةز 

ب وبعد التدقيق نجد فيما يتعمق بالسبب الاول ان الظروف التي يدعي المميز انيا اكرىتةو  الموقرة قوليا
عمى ارتكاب فعةل التزويةر ىةي الفقةر والحاجةة الممحةة، وىةذان الامةران لا يشةكلان قةوة غالبةة او اكراىةا 

مةةةن مةةةن قةةةانون العقوبةةةات، إذ إنةةةو يشةةةترط للإعفةةةاء  88معنويةةةا بةةةالمعنى المنصةةةوص عميةةةو فةةةي المةةةادة 
العقوبةةة بمقتضةةى ىةةذه المةةادة أن يرتكةةب الفاعةةل الجةةرم مكرىةةا تحةةت طائمةةة التيديةةد بحيةةث يتوقةةع حةةين 
ارتكابو الموت العاجل او أي ضرر بمية  يةؤدي إلةى تشةويو أو تعطيةل أي عضةو مةن أعضةائو بصةورة 

نفسو ليةذا مستديمة فيما لو امتنع عن ارتكاب الجرم المكره عمى اقترافو وأن لا يكون الفاعل قد عرض 
الصةادر بتةاري   1963/  83الإكراه بمحض ارادتو أو لم يستطع الةى تجنبةو سةبيلاب )تمييةز جةزاء رقةم 

 منشورات موقع قسطاس(.  -21/5/1963
وعمى صعيد آخر فقد أقرت محكمة التمييز الموقرة توجو محكمةة الجنايةات الكبةرى فةي الاعتمةاد 

اديةةة مُمخصةةيا قيةةام أحةةد الأشةةخاص بتيديةةد المةةتيم بواسةةطة عمةةى الإكةةراه المعنةةوي نتيجةةةً لتحقةةق واقعةةة م
أداة حةةادة لحممةةو عمةةى ارتكةةاب جنايةةة، وقةةد طبقةةت محكمةةة الجنايةةات الكبةةرى فةةي ىةةذه الواقعةةة مفاعيةةل 

( مةةن قةةانون العقوبةةات وقضةةت بعةةدم مسةةؤولية مرتكةةب الجةةرم تحةةت تةةأثير الإكةةراه المعنةةوي 88المةةادة )
 توجو إذ ورد في حكميا ما يمي:وأقرتيا محكمة التمييز عمى ىذا ال

ب... إن المةتيم محمةود ىةو الةذي حمةل المتيمةين صةةالح واحمةد عمةى ىتةك عةرض المجنةي عميةةو 
ىاني بالإكراه وتحةت تيديةده ليمةا ولممجنةى عميةو بةالموس الةذي كةان يحممةو بيةده ويشةيره عمةى كةل ... 

لتةةي نصةةت عمةةى انةةو لا عقوبةةات ا 88يجعةةل فعةةل كةةل واحةةد مةةن صةةالح واحمةةد مشةةمولا بحكةةم المةةادة 
 1999/  414عقاب عمى من أقدم عمى ارتكاب جرم مكرىا تحت طائمة التيديد ب )راجع تمييز جزاء 

منشورات موقع قسطاس(، وفي واقعة أخرى أخةدت محكمةة التمييةز  -1999/  8/  1الصادر بتاري  
تحةت طائمةة التيديةد واعتبرتةو الموقرة بفكرة الإكراه المعنوي وأقةرت بعةدم مسةاءلة مُرتكةب الفعةل الجرمةي 

 -2011/ 1/  31الصةادر بتةاري   2010/  1283مانعاً مةن موانةع العقةاب )راجةع تمييةز جةزاء رقةم 
 منشورات موقع قسطاس(.

أمةةا محكمةةة محكمةةة الجنايةةات الكبةةرى فقةةد وافقةةت صةةحيح الاجتيةةاد عنةةدما قضةةت بةةأن الاكةةراه المعنةةوي 
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كان تحت تأثير الإكةراه مةن المجنةي عميةو مقابةل عةدم فضةح أمةر يعدم المسؤولية الجزائية حيث قضت: ب... 
المةةةتيم مةةةع المةةةدعوة ... والةةةذي تربطةةةو بةةةو علاقةةةة حةةةب وجةةةدت محكمتنةةةا أن الإكةةةراه فةةةي جةةةوىره حالةةةة نفسةةةية 
ضةةاغطة عمةةةى إرادة المُكةةرلإه وأن الإكةةةراه الةةذي يعةةةدم الاختيةةار ويعةةةد مةةانع مةةةن موانةةع المسةةةؤولية الجزائيةةة ىةةةو 

والذي يفقد حرية الاختيار والذي لا يسةتطيع الشةخص الةتخمص منةو إلا بمةا يقةوم بةو مةن فعةل  الإكراه الممجئ
مجةةرم وأن يكةةون الإكةةراه والضةةرر النةةاتج عنةةو حةةالا أي معاصةةرة الإكةةراه لارتكةةاب الجريمةةة لأنةةو بغيةةر ذلةةك لا 

مةةةةب )راجةةةع قةةةرار تتةةةوافر حكمةةةو عةةةدم المسةةةاءلة الجزائيةةةة حيةةةث يمكةةةن تفةةةادي ذلةةةك بالالتجةةةاء إلةةةى السةةةمطة العا
 منشورات قسطاس(. -2019/ 4/ 24الصادر بتاري   2019/ 252محكمة الجنايات الكبرى رقم 

ويُستفاد ممةا تقةدم بةأن القضةاءالاردني ممةثلًا بالمحكمةة الأعمةى وىةي محكمةة التمييةز قةد اعتةد 
واعتبةر ان ( 88بذات التوجو الذي رسمو المشرع لنظرية الإكراه المعنوي وفق صراحة نةص المةادة )

 الإكراه المعنوي مانعاً من موانع العقاب عمى الرغم من أنو سبباً يؤدي إلى انعدام المسؤولية.
 

 الخاتمُ

تناولةةت ىةةذه الدراسةةة موضةةوع الإكةةراه وأثةةره عمةةى المسةةاءلة الجزائيةةة، وبينةةت الأحكةةام القانونيةةة 
ائيةةة الميمّةةة والأساسةةيّة، وقةةد التةةي رسةةميا المشةةرع الجزائةةي الأردنةةي فةةي تنظيمةةو ليةةذه المسةةاءلة الجز 

 توصمت الدراسة في النياية إلى عددٍ من النتائج والتوصيات وعمى النحو التالي:
 

 أولًّ: النتائج
يقةةيم المشةةرع الأردنةةي المسةةؤولية الجزائيةةة عمةةى ركنةةي الةةوعي والإدراك مةةن جيةةة والإرادة الحةةرة  .1

ؤولية الجزائية مةن أساسةو ومنيةا من جية أخرى، وكل ما يعتري ىذين الركنين يمس بناء المس
 الإكراه بنوعيو.

يقةوم الإكةةراه عمةةى حمةةل شةةخص عمةةى ارتكةةاب جةرم بالتةةأثير عميةةو إمةةا بةةإكراه مةةادي مةةن خةةلال  .2
دفعةةةو ماديةةةاً إلةةةى ارتكةةةاب الفعةةةل بحيةةةث يصةةةبح مُرتكةةةب الجةةةرم أداة فةةةي يةةةد محةةةدث الإكةةةراه أو 

 بصورة معنوية من خلال تيديد الجاني بإلحاق ضرر جسيم بو.
لم ينظم المشةرع الأردنةي الإكةراه المةادي وتركةو لمقواعةد العامةة؛ ممةا اثةار الاخةتلاف فةي الفقةو  .3

والتطبيقةةات القضةةائية، عمةةى العكةةس مةةن تعاممةةو مةةع الإكةةراه المعنةةوي والةةذي نظةةم أحكامةةو فةةي 
 من قانون العقوبات. 88المادة 

 موانةةع مسةةؤولية تعةةد مقاربةةة إن المقاربةةة التشةةريعية لنةةوعي الإكةةراه باعتبارىمةةا موانةةع عقةةاب لا .4
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 منتقدة وحرية بالمراجعة والتقويم.
إن الإكةةراه المةةادي يعةةدم الإرادة تمامةةاً، وبالتةةالي فانةةو يمحةةو الصةةفة الجرميةةة عةةن الفعةةل وبةةذلك  .5

 يكون أثره كسبب من أسباب تبرير.
راه المعنةةوي إن الإكةراه المعنةةوي لا يعةةدم الإرادة، ولكنةو يعةةدم حريةةة الاختيةةار وبالتةالي فةةإن الإكةة .6

 ىو مانع من موانع المسؤولية لأنو يمس أركانيا.
 

 ثانياً: التوصيات
 في ضوء النتائج التي تم  التوصل إلييا، فإن الباحث يوصي المشرع الجزائي الأردني بما يمي:

 التدخل التشريعي بتنظيم الإكراه المادي والإكراه المعنوي عمى حد سواء. .1
وما يترتةب عميةو مةن نتةائج قانونيةة لا سةيما الأخةذ بنظريةة الفاعةل  تنظيم مسألة الإكراه المادي .2

 المعنوي، وعدم تركيا عرضة للاجتيادات القضائية المتباينة.
الةةنص عمةةى اعتبةةار الإكةةراه المةةادي سةةببًا مةةن أسةةباب التبريةةر ممةةا يزيةةل الصةةفة الجرميةةة عةةن  .3

 أفعال المُكرلإه.
وانع المسؤولية الجزائية وليس مانعًةا مةن موانةع النص عمى اعتبار الإكراه المعنوي مانعًا من م .4

 العقاب.
أن يةةتم التوسةةع فةةي مفيةةوم الخطةةر والتيديةةد فةةي الإكةةراه المعنةةوي ليشةةمل التيديةةد بإلحةةاق ضةةرر  .5

 بأحد الأقارب من الأصول أو الفروع أو الحواشي أسوة بالدفاع الشرعي.
 

 قائنُ المصادر والمراجع

 

 التشريعات .1
 ( ، المنشةور فةي الجريةدة الرسةمية 1960( ، لسةنة )16ي وتعديلاتةو رقةم )قانون العقوبةات الأردنة

 .1/5/1960(، بتاري  1487عدد)
 (المنشةةةور فةةةي الجريةةةدة 1962( ، لسةةةنة)48.07قةةةانون العقوبةةةات المغربةةةي وتعديلاتةةةو رقةةةم ، )

. منشةةةةور عمةةةةى موقةةةةع وزارة العةةةةدل المغربيةةةةة 3/11/2008( ، بتةةةةاري  5679الرسةةةةمية عةةةةدد)
https://adala.justice.gov.ma/reference/html/Ar/157200.htm    

 ( المنشةةور فةةي 1961(، لسةةنة )9قةةانون أصةةول المحاكمةةات الجزائيةةة الأردنةةي وتعديلاتةةو رقةةم ، )

https://adala.justice.gov.ma/reference/html/Ar/157200.htm
https://adala.justice.gov.ma/reference/html/Ar/157200.htm
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 .16/3/1961( ، بتاري  1539الجريدة الرسمية عدد)
 

 المؤلفات العمميّة والرسائل الجامعيّة والأبحاث .2
 ( .الإكةراه فةي القةانون الجنةائي، رسةالة ماجسةتير، جامعةة آل البيةت1997أبو عميم، نصةر محمةد .)- 

 الأردن. 
 ( . الفاعةةةل المعنةةةوي لمجريمةةةة. مجمةةةة جامعةةةة بابةةةل2007أحمةةةد، أحمةةةد حمةةةد ا .)-  2العراق)العةةةدد 

 (.15المجمد 
 ( .النظرية العامة في القانون الجنائي. الاسكندرية: منشأة المعارف.1968بينام، رمسيس .) 
 ( .معجم أصول الفقو. القاىرة: دار الطرابيشي لمدراسات الإنسانية.1997حسن، خالد رمضان .) 
 ( .شرح قةانون العقوبةات1962حسني، محمود نجيب .)-  :القسةم العةام )المجمةد بةدون طبعةة(. القةاىرة

 ة.دار النيضة العربي
 ( .حريةةةة الإرادة وأثرىةةةا فةةةي المسةةةؤولية الجزائيةةةة. مجمةةةة المحقةةةق الحمةةةي 2018حسةةةون، أحمةةةد عمةةةي .)

 لمعموم القانونية والسياسية.
 ( .دورُ الإرادة فةةةي المسةةةؤولية 2009زاده، محمةةةد جعفةةةر حبيةةةب، والمجةةةاب، السةةةيد دريةةةد الموسةةةوي .)

ات فةةي العمةةوم الإنسةةانية، الصةةفحات ص الجنائيةةة بةةالنظر الةةى النظةةام التشةةريعي الإيرانةةي. مجمةةة دراسةة
43-60. 

 ( .المسةؤولية الجنائيةة فةي قةانون العقوبةات 1993الديناصوري، عز الدين ، والشةواربي، عبةد الحميةد .)
 (. الإسكندرية: منشأة دار المعارف.2والإجراءات الجنائية )المجمد ط 

 ( .نظريةة الفاعةل المعنةوي بةين ال2011الرشيدي، طو السةيد احمةد .) فقةو الاسةلامي والقةانون الوضةعي
 (. الاسكندرية: مكتبة الوفاء القانوني.1)المجمد ط 

 ( .نظريةةةة المسةةةؤولية الجنائيةةةة فةةةي الفقةةةو الإسةةةلامي. مجمةةةة جامعةةةة 2021الرفةةةاعي، مةةةأمون وجيةةةو .)
 القدس المفتوحة لمبحوث الإنسانية والاجتماعية.

 ( .شرح الاحكام العامة فةي قةانون2011السعيد، كامل .)  العقوبةات دراسةة مقارنةة، عمةان: دار الثقافةة
 لمنشر والتوزيع.

 ( .شرح الأحكام العامة في قةانون العقوبةات، دراسةة تحميميةة تأصةيمية توصةيفية 2022السعيد، كامل ،)
 توجييية مقارنة، عمان: دار الثقافة لنشر والتوزيع.
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 ( .أثةةةر الإكةةةراه عمةةةى الإرادة فةةةي ا2022عبةةةد الفتةةةاح، محمةةةد سةةةعيد .) .لمةةةواد الجنائيةةةة، رسةةةالة دكتةةةوراه
 القاىرة: دار النيضة العربية.

 ( .المسةةؤولية الجنائيةةة عةةن أفعةةال كيانةةات الةةذكاء الاصةةطناعي غيةةر 2021العةةدوان، ممةةدوح حسةةن .)
 .141-128المشروعة. دراسات عموم الشريعة والقانون، الصفحات ص 

 ( .موانةةع المسةةئولية الجزائيةةة 2019العةةدوان، وضةةاح سةةعود .) دراسةةة وصةةفية  -فةةي القةةانون الأردنةةي
 .701-656، ص 4الإصدار  34تحميمية، مجمة کمية الشريعة والقانون بطنطا، العدد 

 ( .موانع المسؤولية الجنائية، رسالة ماجستير جامعة شندي2016مجذوب، داليا عمي .)-  .السودان 
 ( .قواعةةةةد المسةةةةؤولية فةةةةي التشةةةةريعات الع1972المرصةةةةفاوي، حسةةةةن صةةةةادق .) ربيةةةةة. معيةةةةد البحةةةةوث

 والدراسات القومية.
 ( .الإكةةراه كمةةانع لممسةةؤولية الجزائيةةة، رسةةالة ماجسةةتير، جامعةةة مؤتةةة2009النوايسةةة، طةةارق زيةةاد .)- 

 الأردن.
 

 المواقع الإلكترونية. .3
 الالكتروني لوزارة العدل المغربية الموقع: 

https://adala.justice.gov.ma/reference/html/Ar/157200.htm. 
 موقع قسطاس  منشوراتhttps://qistas.com . 

https://adala.justice.gov.ma/reference/html/Ar/157200.htm
https://adala.justice.gov.ma/reference/html/Ar/157200.htm
https://qistas.com/

